Ajuntament de Rubi
Placa Pere Aguilera, 1
08191 Rubi

Al-legacions de I’Alternativa d’Unitat Popular (AUP) al
text refés del Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal
(POUM) de Rubi (Valles Occidental)

ALTERNATIVA D’UNITAT POPULAR (AUP) DE RUBI
Ajuntament de Rubi

Placa Pere Aguilera, 1

08191 Rubi (Barcelona)

Rubi, Gener de 2018

Alternativa d’Unitat Popular
= RUBI
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El grup municipal d’Alternativa d’Unitat Popular (AUP) de I'Ajuntament de Rubi amb NIF V-
66571712,

EXPOSA:

Que el passat 30 de novembre de 2017 el ple de I'’Ajuntament de Rubi va aprovar i donar
conformitat al text refés del Pla d'Ordenacié6 Urbanistica Municipal (EXP.
271/2017/TERRITORI-E), i que inclou el segient acord “Sotmetre el Text refds a informacio
publica pel termini d’un mes mitjangant publicacié d’edictes al Butlleti Oficial de la Provincia de
Barcelona, al Diari «El Periédico>», al Diari de Rubi i al web municipal’.

Que l'aprovacié del text refés va comptar amb 14 vots a favor (6 vots del PSC, 2 del PP, 2 de
C’s, 1 del PDeCat i 3 de regidors no adscrits) i 11 en contra (5 vots d'ERC, 3 d’AUP, 2 d'ICV i 1
de VR). Cal destacar, doncs, la manca de consens politic per a I'aprovaci6 del text refés del
POUM.

Que no s’ha informat degudament a la ciutadania de la redacci6 i aprovacio del text refés,
doncs I'equip de govern només va realitzar una roda de premsa quatre dies abans del ple i en
cap moment ha fet sessions informatives per a explicar qué és un POUM i les implicacions de
I'aprovacio del text refés. Per tant, entenem que estem en un escenari de desinformaci6 de la
ciutadania i de manca de consens ciutada.

Que una vegada estudiada la documentacié del text refés del POUM, i considerant també tota
la documentacié relativa a aquest pla generada des de 2005, any d’inici de la tramitacio del
POUM, és voluntat del grup municipal de ’AUP de I’Ajuntament de Rubi interposar les
presents al-legacions, basades en els seglents fets:

1 Al-legacions sobre I'obsolescéncia del POUM i el procediment per a la seva
aprovacio definitiva

1.1 Sota el nostre punt de vista, I'abast de les prescripcions ultrapassen les propies
d’una verificacié de Text Refds, atés que han comportat variar previsions, fruit de
I'aplicaci6 del Pla Territorial Metropolita de Barcelona, i del replantejament dels beneficis
i carregues dels sectors, el que suposa la introduccié de canvis substancials, tal i com
preveu l'article 112 del Decret 305/2006, de 18 de juliol, pel qual s’aprova el Reglament
de la Llei d’'Urbanisme. Sobre canvis substancials i el compliment de les prescripcions de
la CTUB ja vam fer arribar a la CTUB els nostres dubtes el 7 de juny del 2017 (codi de
comunicacio 569N8Y8J8-1, resposta 3 de juliol de 2017). Dels canvis substancials i el
compliment de les prescripcions també en parlem més detalladament a la secci6 2
(Al-legacions sobre les prescripcions fetes per la CTUB I'any 2010 i adequacié al PTMB).
Entenem, per tant, que aquest canvis substancials obliguen a anar a aprovacié inicial,
com a minim.

1.2  L’'esclat de la crisi econdmica, i en especial la seva persisténcia, ha castigat durament el
sector immobiliari i les rendes de la ciutadania, i motiva un replantejament profund dels
teorics beneficis econdmics de determinats planejaments urbanistics derivats previstos
per aquest POUM, que fins i tot la CTUB qiliestionava que fossin viables en
moments d’expansié productiva. De fet, la mateixa memoria del POUM diu:

La proposta del POUM parteix de I'analisi establerta al document d“Informacié i diagnosi urbanistica”,
i desenvolupa les directrius i objectius de planejament definits en el document de “Criteris, objectius i
solucions generals de planejament”, de setembre de 2006.

Per tant, el text refés del POUM es basa en anadlisis i criteris definits fa 11 anys,
practicament la meitat de la vida util d'un POUM. Entenem que aquests 11 anys haurien
d’haver servit per reflexionar sobre el model de desenvolupament urbanistic del pais, i
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evidentment de la nostra ciutat, i adequar el POUM a aquesta nova realitat. De fet, la
memoria d’ordenacié també diu: “Les prescripcions de la Resolucié de la CTUB no
qliestionen el model de ciutat proposat pel POUM, sind que incideixen en la gestio
urbanistica proposada i en la capacitat del territori’. Al nostre entendre, després de tots
els canvis socials, econdmics i ambientals que han succeit des del 2010, any de
I'aprovaci6 provisional, el model de ciutat que planteja el POUM és el primer que cal tenir
en compte i que cal ajustar a aquesta nova realitat. Es diu també, a la pagina 60 del TR
del POUM, que “la proposta de POUM vol posar fi al model de ciutat dispersa que s’ha
anat desenvolupant a Rubi”, perd al nostre entendre aixo és impossible per la manera
com s’ha desenvolupat la ciutat. | de fet, creixements urbanistics o legalitzacions de
certes urbanitzacions, tal com anirem detallant, van, en la nostra opinid, en el sentit
contrari d’aquesta voluntat i del que estableix el PTMB (2010).

També cal remarcar que les justificacions de creixement demografic que permetrien
planificar un creixement fins als 88.500 habitants fins el 2028 no es corresponen amb
cap de les previsions de creixement poblacional que considera I'Institut d’Estadistica de
Catalunya (IDESCAT) (Figura 1), que preveu un estacament o fins i tot un petita
davallada (-5%) de la poblacié al Vallés Occidental fins el 2026, ni cap altre organisme
d’estudis demografics. Fins i tot si es té en compte I'increment poblacional dels ultims
dos anys, segons les dUltimes noticies (https:/www.rubitv.cat/20180109/14066/rubi-
guanya-un-miler-d-habitants-en-dos-anys-i-mes-de-3600-en-una-decada), que en part
s’explica per I'escalada de preus a Barcelona fruit, de nou, de I'especulacié immobiliaria,
i si prenem com a hipotesis que 'augment es pugui mantenir constant en els proxims 10
anys (és a dir, uns 400 habitants/any), a Rubi com a molt hi haurien 4000 habitants més
als 75500 actuals, és a dir, ni s’arribaria als 80.000 habitants. Per tant, les previsions de
creixement demografic que es contemplen a la memoria d’ordenacié no s’ajusten a la
realitat. Es més, dins dels documents de diagnosi del Pla d’Equipaments que el propi
Ajuntament de Rubi esta redactant es contempla un escenari similar al de I'lDESCAT (i
no al del TR del POUM). Es important recordar que a Rubi s’estima que tenim entre
3.000 i 4.500 habitatges buits. Per tant, no creiem que, vistes les previsions
demografiques i el nombre d’habitatges buits existents, es justifiqui la previsié de quasi
bé 6.000 habitatges més. D’altra banda, caldria reflexionar si la ciutat pot assumir
aquest creixement poblacional, donades les caracteristiques del territori i el context en
que es situa el municipi. De fet, quan a la memodria d’ordenacié diu que “Rubi ha tingut
periodes amb un fort i sostingut creixement de poblacio [...], fet que ha suposat el de
desenvolupament gairebé total del sol planejat I'any 1987’, s’obvia la manca de
desplegament d'equipaments a les urbanitzacions i la preséncia d’espais encara lliures a
algun poligon industrial, mentre que pressuposa que la ciutat ha de créixer en nombre
d’habitants.
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Figura 1. Creixement de la poblacié segons I'escenari mitja. 2013-2026 (%) — IDESCAT

(Estadistica demografica, Projeccions de Poblacié, Principals resultats 2013-2051)
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Cal afegir que aquesta manca de realisme pel que fa al creixement demografic també
comporta, ldgicament, males previsions en relacié als equipaments i serveis necessaris.
Per exemple, es planifiquen nous equipaments educatius per edats per les que
actualment s’estan tancant linies degut a la reducci6é d’habitants en aquesta franja d’edat
(infantil i primaria), una tendéncia que es preveu per als proxims anys. Per tant,
demanem que hi hagi una reduccié substancial de la projeccié del nombre
d’habitants, i per tant d’habitatges, previstos fins al 2028 a partir de modificar
diversos plans que esmentem al llarg del document. També demanem que es faci
una previsio més adequada dels equipaments, amb una distribucio territorial més
justa i que prioritzi serveis de proximitat, i que tingui en compte també el Pla
d’Equipaments que actualment es troba en fase de redacciod i que té un diagnostic
de les necessitats actuals i futures més acurada que el TR del POUM (com cal una
coheréncia entre els dos plans).

Els documents del POUM tenen una clara obsolescéncia. L’Estudi d’Avaluacié de
Mobilitat Generada i la Memoria Social sén de I'any 2012, pero bona part de la resta de
documentacié corresponen al moment de I'aprovacié provisional, any 2010, basades en
parametres demografics, economics i socials del moment de I'Avang de Planejament,
any 2007, i per tant de temps anteriors als efectes de la crisi economica. Es d’especial
rellevancia mencionar que no s’ha tingut en compte la caducitat de la Memoria
Ambiental, aprovada per Resolucié de la Directora dels Serveis Territorials de Medi
Ambient i Habitatge el 23 d’abril de 2010. Al respecte, la Llei 21/2013, de 9 de desembre,
d’avaluacié6 ambiental, determina que la Declaraci6 Ambiental Estratégica (Memoria
Ambiental) caduca als 2 anys des de la seva publicacié si no s’ha procedit a I'aprovacié
del pla urbanistic. A més, la memoria ambiental no contempla modificacions
importants contemplades al TR del POUM, com és el vial plantejat paral-lel a la via del
ferrocarril (PP 1 — Can Pujol). Caldria revisar si realment el POUM compleix amb la Llei
d’Accessibilitat del 2014
(http://portaljuridic.gencat.cat/ca/pjur ocults/pjur resultats fitxa/?documentld=673958&a
ction=fitxa).

L’obsolescéncia també impregna el propi Programa de Participacio Ciutadana, de
novembre de 2005, i que més d’'una década després necessita d’'un nou Programa de
deliberacié i consulta que reflexioni sobre el model de ciutat que els residents desitgin.
De fet, la Llei 19/2014, de 29 de desembre, de Transparencia, Accés a la Informacio
Publica i Bon Govern, reforca els mecanismes de participacié i col-laboracié ciutadana,
tot promovent activament la influéncia en [lelaboracié dels plans impulsats per
I’Administracié Publica, el que fa que el Programa de Participacié del POUM de I'any
2005 hagi quedat clarament desfasat, i sigui necessari I'elaboracié d’'un nou planejament
redactat des de l'inici. També en el sentit de facilitar la participacié ciutadana, 'AUP i
diversos grups de l'oposicié vam demanar que enlloc d’'un mes d’exposicié publica el
termini fos de dos mesos, per tot el que hem anat explicant. L’equip de govern no va
estar disposat a acceptar tal proposta, que creiem que vulnera el dret del ciutada a estar
degudament informat i a participar de les questions de ciutat que els afecta. En aquest
sentit, com a minim el termini hauria d’haver estat de 45 dies habils tenint en compte que
estem davant una aprovacié de TR del POUM que ha patit canvis substancials.

S’han produit canvis normatius rellevants que cal tenir en compte en la definicid
del planejament urbanistic municipal: entre dalires, la modificaci6 de la Llei
d’Urbanisme arran la Llei 3/2012, de 22 de febrer, aprovacié del Reial Decret Legislatiu
7/2015, de 30 d’octubre, pel qual s’aprova el Text refos de la Llei de Sol i Rehabilitacié
Urbana, la Llei 21/2013, de 9 de desembre, d’avaluacié ambiental, la Llei 9/2014, de 9 de
maig, general de Telecomunicacions, la Llei 37/2015, de 29 de setembre, de Carreteres
o la Llei 38/2015, de 29 de setembre, del Sector Ferroviari, entre d’altres, a les quals el
nou POUM s’haura d’ajustar.
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En relacié a I'al-legaci6é 1.6 cal remarcar que s’han desaprofitat els efectes positius de
l'entrada en vigor de la Llei 3/2009, de 3 de marg, de regularitzacié i millora
d’urbanitzacions amb deéficits urbanistics, que aporta eines de gestidé per dotar de
serveis als veins i veines de zones urbanes disperses, com es despren de I'execucio
dels programes d’adequaci6é urbanistica (article 12 d’aquest text legal). Aquesta és un
questié altament rellevant per al cas de Rubi, que compta amb un gran nombre
d’'urbanitzacions on hi ha diverses questions urbanistiques no resoltes, incloent
construccions i desenvolupament urbanistic fora d’ordenacié, una qlestio
preocupant al terme municipal de Rubi (per exemple, a Can Pi de la Serra, Can
Carreras, Can Balasc...) i que el TR del POUM obvia sense justificaci6. Creiem que el
POUM hauria d’incorporar aquesta normativa i adrecar adequadament les
problematiques esmentades.

Les infraestructures que permeten el desenvolupament urbanistic al costat oest de
la riera no es poden executar en els termes que estableix el propi TR del POUM, degut
a qué queden supeditades a altres infraestructures, 'execucié de les quals depén de la
Generalitat de Catalunya (Vial Interpolar o estacié dels FGC), i que no es troben en cap
planificacié o programa d’execucié durant el temps previst de vigéncia del TR del POUM.

En relaci6 a l'al-legacio 1.8, i que és un aspecte que ens preocupa de manera molt
rellevant, preveiem problemes de mobilitat importants derivats del creixement
urbanistic, sobretot al canté oest de la ciutat. De fet, el mateix Estudi d’Avaluacié de
Mobilitat Generada (EAGM - 2012) esmenta diversos problemes de mobilitat derivats
del creixement urbanistic, i conclou que el nivell de servei es mantindria en D (ANNEX 1.
“En els tres escenaris EO, E1 i E2 el nivell de servei resultant és D”). Per tant, cap
millora en matéria de mobilitat. A més, I'estudi diu:

- Pagina 57: “Tal i com es pot comprovar en les projeccions de les Intensitat mitjanes
diaries (IMD) dels diferents escenaris estudiats, la construccio de la variant de la
carretera C-1413 disminueix els nivells de congestio del transit al centre urba de Rubi.
En canvi, I'entrada/sortida al nord cap a Terrassa empitjora i es troba en situacio de
col-lapse”.

- Pagina 54, sobre I'Escenari 3 (desenvolupament total del POUM): “En el tram sud,
fora de terme, la C1413 arriba a nivell F. Caldria en aquest escenari millorés per part
de l'autoritat administrativa responsable’.

- ANNEX 1 de [I'Estudi “L’escenari E1 no és realista, ja que suposa un
desenvolupament de Rubi sense les infraestructures necessaries [...]. En aquestes
condicions I'escenari no funciona” i “L’escenari E2, que inclou la ronda exterior per al
trafic de pas, no presenta problemes de congestio i és el que ha de ser considerat com
a escenari definitiu de 'EAMG”.

- 6. Conclusions, diu: “L’escenari E1 no hauria de ser inclos a TEAMG i a més esta
invalidat per la Direccio General de Carreteres”’.

Si 'E1 no és realista i no és acceptable, perd hi ha el risc de que moltes de les
infraestructures necessaries no es puguin desenvolupar (veure al-legacio 1.8) i per tant
ens quedem en un escenari entre E1 i E2, entenem que aquest POUM presenta un
greu perill per a la viabilitat de la mobilitat a la ciutat de Rubi. De fet, la mateixa
memoria del POUM diu, textualment (pagina 172 de la memoria d’ordenacid) “Aixo
només s’aconseguira amb la construccio de la variant de la C-1413, paral-lela a
l'autopista de Manresa, que connecta la Via Interpolar amb la carretera de Terrassa,
(ronda est) prevista al POUM. Aquesta via, tot i quedar exclosa de I'ambit d’estudi del
PEIRR, és un element clau per garantir la reconversio total de I'eix de la riera. Tal i com
es desenvolupa a l'apartat 3.4 d'aquesta seccio. Les diferents fases d'actuacio del
projecte de transformacié de la C-1413 estan inevitablement condicionades a I'execucio
d’aquesta via de circumval-lacio prevista’.

A més, el creixement urbanistic al canté oest és insostenible, doncs fins i tot amb la
construccio de ponts i nous vials (e.g. el que passa a tocar les terres de Can Xercavins,
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paral-lel a la via del tren — PP1 Can Pujol), no es déna sortida a la mobilitat generada,
especialment al pont Sant Joan (o Av. Castellbisbal, segons memoria d’ordenacio),
on actualment ja hi ha problemes de circulacié (arribant a nivell D de servei) i on es
passaria, segons mapes del propi EAMG, de 16.647 vehicles diaris (Escenari 0) a 26.180
(Escenari 1), 28.282 (Escenari 2 — en el que ja s’ha construit el vial paral-lel a la via del
tren — PP1 Can Pujol), o 27.251 (Escenari 3). També detectem augments importants
de volum de transit (de fins el 121% i 105% en els E2 i E3, respectivament) que creiem
gue no s’haurien d’assolir sota cap concepte. En aquest sentit, és preocupant el cas de
I’Avinguda Edison (veure Figura 17 de 'EAMG, també copiada a sota). També sobta
gue en vies que teoricament s’han de pacificar i han de passar a ser vies urbanes,
segons la memoria del POUM (e.g. pagina 65, on diu textualment “L’avinguda de
I’Estatut i el passeig de la Riera han de perdre la carrega actual de transit i passar a tenir
entitat d’eixos civics”), es permeti un increment important del volum de transit i es
consideri que el nivell de servei fins i tot milloraria. Aixd passa a I’Avinguda de I’Estatut
seccio nord i centre (augments entre 34% i 49%) i a la C-1413 nord (augments d’entre el
14 i el 22%). També preocupa 'augment de transit a la Ctra. D’Ullastrell (entre un 35% i
26%), que és la via més utilitzada per anar a les urbanitzacions. Com anécdota, és curios
que la memoria d’ordenacié (pagina 172) digui, en relacié a transformar la C-1413 en via
urbana, que “El context socio-economic actual fa necessari preveure un escenari on es
puguin compaginar les necessitats de mobilitat propies d’una infraestructura comarcal i
les necessitats urbanes propies d’'una ciutat amb una poblacié de l'ordre de 75.000
habitants”, pero cal tenir en compte que el que planteja el nou POUM és arribar a 88.500
habitants. D’altra banda, fins i tot petits increments de mobilitat generada poden
representar seriosos problemes pel que fa al nivell de servei a la C-1413 i vies properes,
tal i com mostra un estudi fet el 2007 per estudiar I'impacte de construir una seu judicial
al carrer Luxemburg i el Centre Comercial al Rubi+D (que afecta directament el barri de
Les Torres) (http://www.rubiempresa.net/c/document library/get file?uuid=f27bacdd-
73ac-46b9-9f2d-7861993f636e&aroupld=10136). Tot i que la seu judicial ja esta
descartada, el Centre Comercial si que esta previst, tot i que dubtem que el projecte
tingui viabilitat. En tot cas, l'estudi posa de relleu com increments menors dels que
planteja el POUM en relacié a la mobilitat generada poden resultar en problemes de
saturacio de la C-1413. Qué passara si els increments que planteja el POUM esdevenen
una realitat? Com afectara al nostre barri i altres barris a tocar de la C-1413?. Creiem
que cal preveure correctament I'impacte d’aquest creixement en la mobilitat i
prendre mesures efectives per evitar I'impacte del transit (soroll, contaminacié
atmosferica i ocupacio de I’'espai public) a Rubi, mesures que passen en gran part
per no incrementar el nombre d’habitants en els termes que actualment planteja el
TR del POUM.

Finalment, sobre la distribucié modal, la millora en transport public es basa en gran
part en la construcci6 de la nova estacié de FGC, una infraestructura que, tot i estar en el
PTMB, fins ara la Generalitat ha dit que no construira. De fet, és una infraestructura que
no es justifica pel lloc on es situa, i que creiem que I'nic que fa és donar peu al
creixement urbanistic i a 'especulacié (veure PPD 1 — Equipaments de les Valls de Sant
Mug i al-legacié 2.4). En segon lloc, 'TEAGM parla de I'Anella verda ciclista, d'un total de
23 km, pero no es treballa la mobilitat interna en bicicleta. De fet, I'Anella verda ciclista
esta més concebuda perqué tingui un Us recreatiu que no pas per a cobrir la mobilitat
obligada o del dia a dia. Per tant, dubtem de que aquesta Anella pugui ajudar a resoldre
de manera significativa els problemes de mobilitat generada que hem esmentat
anteriorment. En conclusié, creiem que Rubi no pot créixer fins als 88.500 habitants,
i en especial al canté oest, per I'impacte que tindria en la mobilitat de la ciutat, un
impacte molt significatiu i de molt dificil gestio.
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Escenaris
0 1 2 3
Actual NYRubi NS % |Rubi NS 9% |Rubi NS %
centre centre centre
Cl413ai Cl413ai Cl413ai
Estatut Estatut Estatut
sense sense sense
camions camions camions
Vies Vies
POUM POUM
Nova Nova
estacid estacio
ffcc ffcc
Sense
peatge

Accessos intermu(103.853 125.918 21%|118.679 14%|133.682 29%

Ctra. Terrassa 34.877 E 33.626 E  -4%]| 44.952 E 29%| 51.771 F 48%
Ctra. S.Quirze 13575 € 18.696 D 38% 7.244 AB -47% 7.068 AB -48%
Ctra. S. Cugat| 29.686 E 35.030 E 18%]| 32.712 E 10%| 27.089 D -9%
cl1413a sud 25.715 E 38.566 E 50%]| 33.771 E 31%| 47.754 F 86%
Trams urbans 83.151 156.897 89%| 97.612 17%| 96.809 16%
Ctra.Terrassa 18.142 D| 43.153 E 138%| 21.466 D 18%]| 23.628 D 30%
Ctra. S.Quirze 12313 € 18.848 D 52% 6.726 AB -46% 6.557 AB -47%
C1413
Nord 12.022 C 18.016 D 50%| 13.699AB 14%| 14.690AB 22%
Centre 23.515 E 28.054 E 19%]| 21.554 C -8%]| 21.198 C -10%
Sud 22.260 D| 31.361 E 41%| 14.340AB -36%| 16.595 C -25%
Estatut
Nord 3.866 AR 13.130 C 240% 5.628 AB 46% 5.748 AB 49%
Centre 10.884 D| 26.101 D 140%| 14.590 C 34%| 14.566 C 34%
Sud 6.904 AB 7.270AB 5% 6.711 AB -3% 6.030 AB -13%
Edison 9.979 C 27.791 E 178%]| 22.098 D 121%| 20.475 D 105%
C.Ullastrell 8.258 AB 12.950 C 57%| 11.178 C 35%| 10.385 C 26%

Fig. 17. QUADRE DE VOLUM DE TRANSIT / Font: Elaboraci6 propia

1.10 S’han introduit alteracions mitjancant modificacio de convenis urbanistics que

ultrapassen el mandat del Text refos establert per la Comissié Territorial d’'Urbanisme i
que tenen naturalesa de canvis substancials. De fet, en el context del POUM, podriem dir
que els convenis urbanistics sén innecessaris, ja que el POUM pot ordenar el territori
sense necessitat d’estipular més drets i obligacions que els previstos en la normativa
urbanistica.

La validesa de fer exposicié publica del text refés del POUM aprovat en el pla de 30 de
novembre de 2017, i per tant la validesa del procediment seguit, sén questionables pels
seglents motius.

La CTUB, en sessié de 4 de novembre de 2010, va suspendre la resolucio definitiva del
POUM amb més de 100 prescripcions. Concretament la resolucié deia:

Resolucio
Vistz Ia proposia de la Ponéncia Técnica, aguesta Comissid acorda

-1 Suspendre Ia resolucit definifiva del Pla ordenacid urbanisica munécipal promogut i
frames per MAuniament, fins gue miljancant un i=xd refos que es preseniara per Fiplicat
verifical per Fdrgan que ha atorgat Faprovacid provisional de Texpedient i diligenciat,
s'incorperin ks prescripcions referides exclusivament als informes d’organismes seciorials i
documentacis segiends:
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Posteriorment, 'any 2012 I'Ajuntament de Rubi va demanar que la CTUB valorés la
possibilitat de fer un text Unic refés que fos sotmeés a informacid publica prévia a la seva
aprovacioé per part de I'’Ajuntament:

El Ple de ’Ajuntament de Rubi, en sessi6 ordinaria de 31 de maig de 2012, acorda donar trasllat a
la CTUB dels informes d’organismes sectorials a que fa referéncia el punt 1 de I'acord de 4 de
novembre de 2010. Aixi mateix, sol-licita que la CTUB dicti un acord que valori la totalitat dels
aspectes procedimentals i de fons que s’escaiguin respecte el POUM, permeten aixi un unic text
refés, sotmetent-lo a informacié publica prévia a la seva aprovacié per part de I'Ajuntament.

Aquesta documentacié ha estat tramesa per I'Ajuntament en data 23 de juliol de 2012.

Perd la CTUB, en sessi6 de 20 de setembre de 2012, el que fa és ratificar-se en 'acord
del 2010 i no inclou la peticié d’'una fase d’informacié publica.

En sessié de 18 de setembre de 2012, la Ponéncia Técnica de la Comissié Territorial d’'Urbanisme
de Barcelona, va emetre la proposta de resolucié sobre els informes aportats per I'Ajuntament en
data 23 de juliol de 2012. Aixi mateix, es va ratificar en la valoracié del contingut de la proposta de

resolucié acordada en la sessié de 2 de novembre de 2010.

Per tant, entenem que el procediment que I’Ajuntament de Rubi esta seguint
actualment no és el que correspon segons la normativa, i que el que s’esta fent és
“pseudoaprovacio” inicial “exprés”. Entenem que el procediment no només és
inadequat sin6 nul.

En el mandat 2015-2019 diversos grups de I’'oposicié hem presentat dues mocions
on s’esmenten totes les quiestions comentades des de l'al-legaci6 1.1 fins ala 1.11, entre
d’altres. En aquestes mocions s’evidenciava 'obsolescéncia del text refés del POUM i es
demanava “desistir de la tramitacio del text refos del POUM, aprovat provisionalment en
la sessio plenaria de 14 de juny de 2010, i deixar-lo sense efectes, arran els canvis
socials, economics, ambientals, normatius i territorials esdevinguts en el decurs d’aquest
temps de retard en l'aprovacio definitiva”. Les mocions no es van aprovar pero les
adjuntem perque es tinguin en consideracio (ANNEX 1 i ANNEX 2).

2

Al-legacions sobre les prescripcions fetes per la CTUB I'any 2010 i adequacié6 al
PTMB (2010)

Com hem dit a l'al-legacié 1.1, sota el nostre punt de vista I'abast de les prescripcions
ultrapassen les propies d’'una verificacid de Text Refds. Aixd hauria de comportar tornar a
aprovacio inicial o, per part de la CTUB, la denegacié de I'aprovacié definitiva. Pero a més, hem
detectat que hi ha prescripcions que no s’han seguit. Exposem totes aquestes observacions
detallades a continuacio:

2.1

2.2

Tot i que entenem que en alguns casos esta justificada la modificacié, o fins i tot puguem
estar d’acord amb algunes d’aquestes modificacions, cal remarcar que hi ha plans que
es modifiquen sense que hi hagi prescripcié de la CTUB: PAU 1, PAU 2, PAU 3, PAU 11,
PMU 4.8, PMU 1.14 del text actual. El mateix pels nous plans que es creen sense que hi
hagi prescripcié: PAU 10, PAU 17 del text actual. També posem en dubte que la CTUB
accepti que no es segueixin al 100% les prescripcions en els seglents plans del text
actual: PAU 19 (veure al-legaci6 2.3), PMU 1.1, PMU 1.7, PMU 1.8, PMU1.9, PMU 1.13,
PMU 2.1, PMU 4.2, PMU 4.7, PP4 (veure al-legaci6 5.10).

Un aspecte molt rellevant que es modifica i que no es fa sota cap prescripcié de la CTUB
és que es passa d’'un 40% d’habitatge protegit del sostre residencial de nova
implantacié (proposta del POUM del 2010) a un 30% (proposta del text refés).
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Aquesta modificacio no es fa per una prescripcio de la CTUB, si no perqué es considera
gue amb el canvi de normativa (Llei Omnibus) ja no és necessari mantenir el 40%.
Entenem, doncs, que aqui té lloc una modificacié substancial més enlla de les
prescripcions de la CTUB. Cal dir que als plans parcials la reducci6é ha estat del 40% al
35%, a excepcié del PP1 - Can Pujol, on es manté el 40%. Demanem, per tant, tornar al
40% d’habitatge protegit, tal i com es contemplava a la versi6 provisional del POUM del
2010. A més, el POUM no especifica quin tipus d’habitatge protegit es planteja a
cada sector, és a dir, si de compra i/o lloguer i en quin percentatge cada un. Aixo0 és
important des del punt de vista social, ja que I’Ajuntament hauria de tenir una imporatnt
borsa d’habitatge protegit en régim de lloguer (és el que s’hauria de prioritzar, donades
les necessitats i caracteristiques de Rubi), perd també des del punt de vista econdomic, ja
qgue cal tenir-ho en compte a I'agenda economica del POUM, cosa que no s’ha fet ni
especificat. De fet, és molt important perquée té un impacte directe en la viabilitat
economica de molts sectors (veure seccio 6).

Hi ha tot un seguit de plans que no s’adeqiien al 100% al PTMB. Per a cada fitxa es
fa una justificacié, al nostre entendre no sempre massa substancial. Per exemple, pel
PAU 19 - Cami del Campament: segons el PTMB, aquest sol es qualifica d’Espai de
proteccié especial. Tot i aixi, al text refés del POUM s’intenta justificar la seva
urbanitzacié al-legant que es vol donar un “final adequat” a la trama urbana. Al nostre
entendre, la justificacié no és suficient i la requalificacié afegeix més pressié a I'entorn
que quedara com a SNU, per tant, creiem que no s’hauria de permetre la urbanitzacié
d’aquesta peca. Un altre exemple és el cas del PMU 2.6 — Tres camins. Es diu que com
que esta en “gran part edificat, [la realitat d’aquest ambit] fa necessaria la transformacio
de regim d’aquest sof'. La realitat és que amb aquest tipus de requalificacions es valida
la mala gestié del creixement urba il-legal i es deixa perdre una oportunitat per a
gestionar de forma més adient les problematiques derivades d’aquest tipus
d’urbanitzacions (veure al-legacié 1.7).

Seguint amb l'al-legacié 2.3, un altre exemple és el del PPD1 — Equipaments de la
Valls de Sant Mug, que el PTMB estableix com a Espai de proteccio preventiva. Per a
aquests tipus d’espais es déna certa flexibilitat*. L’Ajuntament justifica aquest PPD1 dient
que el desenvolupament d’aquesta zona “configura una de les actuacions estratégiques
per al municipi de Rubi”’, perd al nostre entendre és interpretable la necessitat real
d’aquesta proposta.

*Text del PTMB, segons memaria POUM:

“(...) cal protegir preventivament aquests espais sense perjudici que mitjangant el planejament
d’ordenacié urbanistica municipal, i en el marc que les estrategies que el Pla estableix per a cada

assentament, es pugui delimitar arees per a ésser urbanitzades i edificades, si s’escau (...).”

També diu que sera un equipament (universitari) amb una gran intensitat d’Us. Nosaltres
posem en dubte que aix0 sigui aixi; primer perqué de moment no hi ha cap interessat en
executar el projecte d’universitat, descartat per la Universitat Internacional de Catalunya
(UIC) fa anys. De fet, el POUM diu que aquesta zona esdevindra una nova zona de
centralitat, juntament amb I'estacié de FGC - la Llana (que la Generalitat de moment ha
dit que no fara) i el PMU 1.3 La Llana - Pich Aguilera. Cal recordar que el PTMB
demana que per a esdevenir una nova centralitat urbana cal una edificaci6 minima
bruta de 0.6 m’st/m®sol. Amb aquests tres plans s’obtindria un sostre total de
335.143m°, que just dona 0.595m’st/m’sol, pero sent la majoria sol per a
equipaments (130.000m? - Universitat) que no es faran. Per tant, no es compleix la
intensitat d’us que a la memoria del POUM pressuposa i que és la que justifica tot
el desenvolupament urbanistic a la zona. Trobem aquest nou punt de centralitat
inviable i irrealitzable, perqué, com ja hem dit, no es desenvolupara I'equipament previst.
A més, creiem que estem davant d’un cas d’expansié urbanistica innecessaria a la ciutat
“Aquesta nova estacio que es proposa [...] donaria servei a la zona oest de la ciutat on el
POUM preveu un desenvolupament urbanistic; i a I'entorn nord-est a través del nou pont
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proposat a la Llana”. Per tant, el PPD1 és una operacié encoberta per intentar justificar el
creixement urbanistic a la zona perd que al nostre entendre no es justifica sota cap
concepte. Com ja hem dit altres vegades, nosaltres apostem per la proteccio total de
les Valls de Sant Mu¢ (Can Ramoneda) amb la figura urbanistica que pertoca i no
utilitzant una requalificacio per us d’equipaments per a tal fi.

També en relacio a I'al-legacié 2.3, segons el TR del POUM (pagina 39), “la necessitat
de previsid i qualificacio dels espais lliures constitueix un dels aspectes més importants
del Pla, en la definicié d’'un model urba en equilibri entre la poblacid i la capacitat de
serveis als ciutadans.” Per0 a la practica es detecten mancances en I'ordenacio
d’aquests espais i un déficit d’oferta d’espais lliures urbans respecte la poblacio,
tant pel que fa a la superficie com a la urbanitzacio d’aquests espais. De fet, els espais
lliures s6n, amb diferéncia, la major part de les prescripcions de la CTUB (per exemple la
prescripcié 1.3.4, la 1.3.6 o la 1.3.9). Perd quan arribem al punt 3.1 de la Capitol 4 -
Seccib 2 de la memoria d’ordenacio “criteris de classificacio dels espais lliures segons la
seva funcid”, trobem el concepte “espais lliures no intensius”, amb el qual es defineixen
tots els espais lliures que actualment es plantegen a les urbanitzacions, sense preveure
parcs o places. Cal destacar que al punt 3.3 del mateix capitol i seccié no hi ha cap
proposta a les urbanitzacions de parc, més enlla del que es preveu a les Valls de Sant
Mug. EI POUM atorga la qualificacio d’espais lliures a parcs i places, existents o de
nova creacio, només al nucli urba, i llevat del parc de les Valls de Sant Muc (al
voltant de la nova estacio de FGC de la Llana), no proposa cap actuacio a les
urbanitzacions. | de fet, tots els espais lliures grafiats a la zona d'urbanitzacions
coincideixen amb cursos fluvials existents, o terrenys amb pendents superiors al 20%. La
major part d’aquests espais no sén accessibles ni aptes per a cap Us urba, atés que no
es poden urbanitzar. Les lleres dels cursos fluvials (zones de domini public hidraulic), les
servituds (5 metres a banda i banda) i les zones de policia (100 metres a banda i banda)
estan sotmesos a normativa superior, que els atorga una protecci6 especial. El sistema
d’espais lliures ha de construir-se sota criteris de preservacié i millora, i ha de configurar
I'estructura basica del territori, delimitant els sistemes urbans i definint els espais
naturals. S’haurien de plantejar aquests sistemes abastant tot el sol no urbanitzable del
municipi (espais oberts) atorgant-los una continuitat que ara no es contempla, el que pot
fer que perdin la seva funcié connectora (un exemple és el PP4 de Cami d’Ullastrell-
Sector E, com expliquem a I'al-legacié 5.10). Per tant, demanem que, especialment a les
urbanitzacions, es reconsideri I'ampliaci6 d’espais lliures en ambits que siguin
topograficament accessibles i que permetin la configuracio de parcs i places reals.

3

Al-legacions a I’Estudi de modelitzacié hidraulica de la riera de Rubi per a la
verificacio de les estructures existents i definicio de futures estructures plantejades
al POUM del terme municipal de Rubi (Valleés Occidental) - 2013

3.1

Considerem que P’Estudi de modelitzacio hidraulica de la riera de Rubi hauria
d’incorporar I'estudi d’'inundabilitat del afluents del Torrent de Can Xercavins i del Torrent
de Sant Mu¢ (0o Can Ramoneda), respectant aixi el que determina el document
“Planificacié de l'espai fluvial de la conca del Liobregat’ de I'Agéncia Catalana de I'Aigua
(ACA). En ambdés casos la hipotética inundabilitat afecta al desenvolupament urbanistic
del POUM, amb construccions i disseny d'espais publics que estan molt proxims als
torrents (fins a entre 5 i 25 metres de l'eix dels torrents), de forma que molt
possiblement podrien definir-se, segons l'article 6 del Reglament d’urbanisme, com a
zona fluvial, sistema hidric o zona inundable. Concretament, es veurien afectats el PMU
1.14 - Vapor Nou, el PMU 1.13 - La Llana - Pich-Aguilera, el PMU 4.1 La Llana —
Estacio i el PMU 2.10 - Av Electricitat Nord (discontinu). Aix0 és important també de
cara a la memoria econdmica, ja que si cal modificar aquests sectors la viabilitat
econdmica d’aquests es pot veure afectada. Aquesta al-legacioé també s’ha fet arribar a
I’ACA perque la tingui en compte en el seu informe (veure ANNEX 3).
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| 4

Al-legacions sobre les urbanitzacions

4.1

4.2

En diversos documents i publicacions de I’Ajuntament el qué al TR del POUM s’anomena
Districte 1 és el 2 i viceversa (veure mapa 1, obtingut del TR del POUM, i Reglament de
participaci6 ciutadana (RPC) -  hitps://www.rubi.cat/fitxers/documents-ok/ambit-
alcaldia/participacio/reglament-participacio-ciutadana, en els que es parla de Districte 1, i
veure https://www.rubi.cat/fitxers/documents-ok/ambit-alcaldia/participacio/planol-de-
districtes/view en el que es parlar de Districte 2 per a la mateixa zona). A banda d’aquest
comentari, que afecta altres plans com el de mobilitat, el cens electoral, o el “programa”
d’Alcaldia als Barris, el text refés del POUM manté la divisio territorial de Rubi en 6
districtes (segons RPC), fet que suposa un desequilibri en si mateix, ja que el Districte 1
és, amb diferéncia, el més desafavorit a I'hora de determinar serveis, per exemple,
equipaments de proximitat. Una divisi6 més realista i justa per a aquest districte seria la
que s’estableix al mapa de seccions censals, que el divideix en dos seccions o fins i tot el
que estableix el Pla dEquipaments, que treballar a escala de barris
(https://www.rubi.cat/fitxers/documents-ok/ambit-alcaldia/participacio/analisi-i-balanc-de-
les-necessitats-actuals-d2019equipaments-a-la-ciutat-de-rubi).

Mapa 1. Pag. 47 de la memoria social  Mapa 2. Mapa de seccions censals.

Planol de la Ciutat

L’aprovacio definitiva del POUM suposa la derogacio dels instruments de planejament
derivat “P.E. EQUIPAMENTS AREA ACTUACIO 40, CASTELLNOU - CAN MIR
16/02/1994”. Aquest pla especial es deroga sense ni tan sols haver-se executat. Per tant,
tal com diu la prescripcié de la CTUB, s’ha d’argumentar la desaparicié de I'equipament
esportiu previst a la zona de les piscines de Castellnou, equipament important per la
seva localitzacio i dimensions, més enlla de fer un comput d’equipaments de tot el
municipi per establir les necessitats d’equipaments esportius en general, concentrant-los
prop del nucli urba en detriment de les urbanitzacions. Aquest projecte d’equipament
esportiu de Castellnou no tan sols desapareix, si no que al mateix lloc es proposa la
construccié d'un portal, amb habitatges, aparcament i zona comercial. La desaparici6
d’aquest equipament esportiu a les urbanitzacions no es compensa amb cap projecte
similar a la zona. En aquest sentit, a la memodria social es reconeix un déficit de
superficie d’equipaments de 19,96Ha, amb desequilibris existents que el POUM no resol.
La prescripcidé 1.3.8 de la CTUB diu que cal reequilibrar les dotacions d’equipaments als
barris (parla de barris, no de districtes), i apunta els barris residencials de baixa densitat
com els més desafavorits. El text refés del POUM pero, fa un comput d’equipaments de
tot el municipi, i inclou el PPD1 - Equipaments de les Valls de Sant Mug (veure
al-legacions 2.4 i 5.15) que, tot i pertanyer al Districte 1, no es pot considerar que doti
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d’equipaments de proximitat (de sistema local) les urbanitzacions del nord-oest del
municipi, per la distancia de I'equipament i la complicada accessibilitat. Es més, el PPD1
és inviable (massa gran) i no té sentit pel que fa a donar serveis a les urbanitzacions; cal
apostar per equipaments més petits, de proximitat i que donin resposta a les necessitats
dels veins i veines de les urbanitzacions.

El TR del POUM qualifica d’equipament esportiu la zona de I'antic camp de futbol del
Can Mir al carrer Artesa, el mateix lloc on es proposa ubicar una escola bressol. Creiem
gue no és un indret adequat per a instal-lar una escola bressol, atés que el carrer Artesa
és un carrer sense sortida. Caldria estudiar també la possibilitat de que sigui zona
inundable. De fet, caldria revisar-ho per a tots els sectors afectats per torrents.

5

Altres al-legacions

5.1

5.2

5.3

En relacio a l'al-legacié 1.3, sobre creixement demografic, hem observat que hi ha
algunes zones de la ciutat on es projecten algcades excessives (planta baixa + 8 pisos
— PB+8), en sén exemples el PAU 2 - Carrer del Francoli i el PAU 5 - Cami de Ca n’Oriol,
que afecten I'Avinguda de I'Estatut. Aquestes projeccions tenen com a conseqliéncia una
excessiva densificacié en zones on aquesta ja és prou alta, que de retruc també té
impactes en la mobilitat, disponibilitat d’aparcament, etc. A més, aquesta estratégia té un
impacte en el paisatge de la ciutat (“skyline”). Creiem que cal definir un criteri d’estética
de ciutat (o dels diferents barris) que ajudi a projectar un paisatge urba coherent. De fet,
la nostra al-legacié va en contra de la voluntat que s’expressa a la memoria d’ordenacio
d’'incrementar algcades en algunes zones, en les que s'inclou I'Avinguda de I'Estatut
(pagines 61 i 62, i pagines 136 i 137). En total, es calculen al nucli urba fins a 816
habitatges nous a partir de les modificacions en algada. Demanem, per tant, que no
s’incrementin les algcades al nucli urba per sobre de PB+4.

De fet, la memoria d’ordenacié va totalment en contra del que plantegem a I'al-legacio
5.1, destacant que (pagina 62) “També cal considerar que les algcades establertes per la
normativa urbanistica en els teixits de I"Eixample” sén forca baixos i que s’hi poden
trobar alguns buits centrals importants”, i destaca entre ells I'espai de I’Escardivol.
Creiem que precisament I'Escardivol és dels pocs espais que queden a Rubi per a tenir
una zona d’espais lliures al Districte 4, a la zona més céntrica de la ciutat. Demanem
rebaixar el nombre d’habitatges, i reduir I’'espai dedicat a equipaments (I’Ajuntament
proposem que vagi a I'espai del Rubi+D tal i com planteja el Pla d’Equipaments en
procés de redacci6). També demanem reduccié de vials i el seu trasllat.
Concretament proposem que I'actual carrer Joaquim Blume desaparegui i es crei un vial
paral-lel a la C-1413, en continuacié amb el Passeig de la Riera, alliberant I'espai actual
central per a definir un gran parc urba continu i multifuncional entre aquest nou carrer i el
carrer Terrassa.

Cal una reflexié sobre la venda de propietat publica: en algunes zones es proposa la
venda de sol public. Entenem que aquesta és una via de finangament per poder executar
altres obres projectades (passeres, ponts, etc), perd creiem que cal un debat a fons de
quines necessitats tenim com a ciutat i partir d’aqui es pot valorar la venda de sol public.
Un exemple: a la plaga Pearson (fitxa PAU 7), entre el carrer Abat Escarré i del General
Prim, es proposa la construccié de 40 habitatges (PB-Altell+4). Dins d’aquest ambit hi ha
dos terrenys propietat de I'Ajuntament (el solar i I'edifici tocant el carrer Abat Escarré)
que es podrien destinar a equipaments de ciutat o de proximitat (de fet, el propi Pla
d’Equipaments — en procés de redaccié - proposa destinar I'edifici del carrer Abat
Escarré a ubicar-hi un Centre Especial de Treball). De nou, s’aposta per seguir
densificant pero no es pensa en la dotacié d’espais lliures o equipaments en una zona ja
altament densificada. Proposem, per tant, reduir aquesta densificacioé (al-legacioé 5.1)
i aprofitar espais de propietat publica per a potenciar equipaments de proximitat
(per exemple, fitxa PAU 7) i espais lliures. Concretament pel PAU 7 demanem no
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augmentar en alcada, respectant els edificis actuals, i destinar els espais de
propietat municipal a equipaments o espais de serveis municipals.

El POUM no ha fet la reserva ferroviaria del pas del corredor mediterrani de
mercaderies (que és diferent a la reserva feta per a 'AVE, que és per a passatgers). | si
bé el TR del POUM esmenta el risc de transport de mercaderies perilloses a I'article 9
de '’Annex 3 de les NNUU (vol1), que estableix unes distancies de seguretat respecte a
aquelles vies en les que passen mercaderies perilloses (via del tren de RENFE i AP7 en
aquest cas), després aquestes distancies no es tenen en compte a I'hora de definir certs
sectors, com és el PMU 4.6 — Estacio de RENFE (discontinu). La normativa afecta a
tots aquells espais (residencial, usos terciaris, equipaments, espais lliures) on s’hi poden
agrupar un gran ndmero de persones. De fet, com a minim nosaltres no I'hem sabut
trobar, caldria un informe de I'organisme competent per validar que el POUM compleix la
normativa en aquest sentit. També caldria un nou informe del Carreteres de I'Estat, ja
que fa uns 2 anys la B-30 ha passat a considerar-se autopista i per tant cal aplicar 50m
de distancia (i no 25 metres com abans).

A Tlal'legaci6 1.9 ja hem posat de relleu els problemes que creiem que el
desenvolupament d’aquest POUM pot generar en matéria de mobilitat. A més, tot i que
per normativa cal reservar el sol, creiem que el POUM no hauria de contemplar el Vial
Interpolar i la ronda est (pagina 82) com a vies per a gestionar el volum de transit
generat pel creixement urbanistic. Primer pels motius ja expressats en anteriors
al-legacions (que és probable que no s’acabin construint i que no creiem que Rubi pugui
assumir tal creixement urbanistic), i en segon lloc perqué estem en contra d’aquestes
infraestructures que malmeten espais amb una funcié ecologica important, com és
el cas del Torrent dels Alous. Concretament en el cas del Vial Interpolar, a més, cal
alertar del greu impacte ambiental sobre la bassa dels Alous, una zona humida d’interés
ecologic inventariada per la Generalitat de Catalunya. O el greu impacte a nivell de
contaminacié acustica i atmosférica sobre el barri de Can Vallhonrat, agreujant la critica
situacié actual que provoca la proximitat de l'autopista AP-7 (cal tenir en compte que
aquest Vial, a 'alcada del barri de Can Vallhonrat, passa adjacent a 'AP-7, entre aquesta
i el barri). L’exposicid cronica al soroll, tal i com s’ha demostrat en diversos estudis, pot
derivar en problemes de salut publica que convindria no obviar en la planificacio
urbanistica (WHO 2011. Burden of disease from environmental noise - Quantification of
healthy life years lost in Europe. Environmental burden of disease from noise in Europe i
WHO 2009. Night noise guidelines for Europe).

En el mateix sentit que en el punt anterior, I'obertura del vial al Passeig de la Riera —
sota pont FGC - creiem que també tindria un impacte important en el Torrent de les
Abelles, d'interés paisatgistic i natural, aixi com en la qualitat de vida dels veins de la
Font de la Via i Can Fatj6. A més, creiem que la proposta no va en la linia de pacificar el
volum de transit, ans al contrari, com més facilitats al cotxe, més Us se’n fa. Entenem,
pero, que aquesta accid és necessaria si es vol donar sortida a la mobilitat generada pels
PMU de La Llana, Pich-Aguilera, etc. Per tant, demanem que, en cas de que es
decideixi tirar endavant aquesta intervencio, que nosaltres posem en dubte, es faci
un estudi d’impacte ambiental per tal que es prenguin mesures per assegurar el
menor impacte possible al Torrent de les Abelles. Aix0 hauria de constar a la
memoria del TR del POUM. De fet, com comentem a I'al-legacié 5.7, el TR del POUM
no acaba concretant quina funci6 tindria el segon vial de cada cant6 de la riera, donant
peu a patrons de mobilitat molt diferents en funcié dels usos (i més si tenim en compte
que es correr el risc de que no es construeix el Vial Interpolar o I'estacié de la Llana -
FGC).

Sobre el PEIRR: entre la documentaci6 no hem trobat (0 no hem sabut trobar)
'avaluacié feta per I'Institut d’Estudis Territorials per validar I'adequacié del POUM al
PTMB que es menciona a la pagina 161 de la memoria d’ordenacio, i que “estableix que,
malgrat el pla especial és de rang inferior al PDU, es pot aprovar el PEIRR, previ informe
favorable de la Direccié General d’'Ordenacio del Territori i Urbanisme, encara que no
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estigui aprovat el PDU de les continuitats urbanes i les infraestructures de mobilitat de
l'eix de la riera”. Per contra, pero, també es diu (pagina 229 de la memoria d’ordenacid)
que “Tanmateix, I'aplicacio estricte de l'article 5.2.7 de les NOT del PTMB, comporta que
per poder tramitar i aprovar el PEIRR és necessari que previament s’hagi aprovat aquest
PDU de les continuitats urbanes i infraestructures de mobilitat, circumstancia que
hipoteca el desenvolupament d’'un eix de comunicacio essencial tant per la mobilitat dins
el municipi com per la seva connexidé amb els municipis veins”.

A la memoria d’ordenacio6 es parla també de pacificar el transit a I’eix de la riera, pero
llavors es presenta una proposta on es creen dos carrils d'un Unic sentit a cada banda de
la riera (opci6, aquesta, que tampoc es justifica). Es més, parla de doblar el servei viari
actual (pagina 228), deixant la porta oberta a si un dels dos carrils s’ha de destinar a
transport public, aparcament o per a circulacié. Entenem que aquesta indefinicié dona
lloc a escenaris molt diferents en relacié a la pacificacié del transit i que caldria ser més
concrets. De fet, segons TEAMG i com ja s’ha dit a I'al-legacié 1.9, el nivell de servei de
la via empitjora en alguns trams (veure seccié 6. Valoracié Mobilitat Generada). Creiem
que el PEIRR hauria de concretar millor el model de via, apostant per un espai de
passeig, i evitant derivar cap a una via urbana a I'estil de I'Av. del Vallés a la Riera de les
Arenes de Terrassa. Cal tenir present a I'alcada de la Font de la Via les cases estan a
tocar de la carretera. Per tant, cal dissenyar les actuacions assegurant el menor impacte
(soroll i contaminaci6) als veins.

Finalment, recordem que I'execucié d’aquest pla va totalment supeditada a la construccio
del Vial interpolar, via que molt probablement no es faci (i amb el que de fet estem en
contra), tot i que en el PTMB de 2010 es contempli:

Per poder dur a terme completament aquestes propostes, cal alliberar la C-1413 del transit no local.
Aixd només s’aconseguird amb la construccié de la variant de la C-1413, paral-lela a l'autopista de
Manresa, que connecta la Via Interpolar amb la carretera de Terrassa, (ronda est) prevista al POUM.
Aquesta via, tot i quedar exclosa de I'ambit d'estudi del PEIRR, és un element clau per garantir la
reconversié total de I'eix de la riera. Tal i com es desenvolupa a 'apartat 3.4 d'aquesta seccid. Les
diferents fases d'actuacié del projecte de transformacio de la C-1413 estan inevitablement
condicionades a I'execucié d'aquesta via de circumval-lacié prevista.

Entenem per tant que cal I’'aprovacié del PDU corresponent previ a I'aprovacio del
POUM, on es concretin de manera clara el PEIRR i tots els detalls que actualment
creiem que no queden clars.

El PMU 4.2 de Rubi Desenvolupament preveu una area de nova centralitat amb un alt
component comercial, mentre que en el Pla d’Equipaments de Rubi — en procés de
redaccié - aquest projecte desapareix en la seva totalitat i s’hi planteja un aparcament
subterrani i la construccid del nou Ajuntament (sent aquest opcid per a nosaltres més
logica i adequada). De fet, dubtem de que el PMU 4.2, tal i com es planteja en el POUM,
sigui viable, doncs el desenvolupament d'una zona de comer¢ de gran superficie
requereix d’una forta inversié d’'un operador privat, un model obsolet actualment (de fet,
no ha funcionat des de fa anys. Es més, el fet que la proposta sigui del 2004, presentada
al Meeting Point de Barcelona, ja mostra la seva obsolescencia). Per tant, cal
replantejar aquest PMU cap a una proposta viable i que sigui util a la ciutat,
donada la situacié estratégica d’aquesta peca (com ja hem dit, nosaltres veiem més
sensata i logica la proposta del Pla d’Equipaments en procés de redaccio).

PP1 - Can Pujol: Aquest és un pla parcial especialment polémic. Lligat a un conveni

urbanistic que no es va complir per part de 'empresa FICOSA, la llavors propietaria dels
terrenys. Amb la nova versié del text refos s’hi preveu la construccié de 1072 habitatges,
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que anirien acompanyats d’espais lliures i equipaments. Aquesta pla parcial presenta
diverses questions:

- Primer de tot, 'incompliment del conveni FICOSA-Ajuntament. Creiem que aquest ja no
té validesa ja que I'empresa I'ha incomplert reiteradament. S’ha de recordar que aquesta
elevada edificabilitat estava condicionada a qué I'empresa mantingués I'activitat industrial
a Rubi, cosa que no ha estat aixi des del moment en qué van traslladar la seva
producci6é a d’altres localitats. A més, com hem dit a 'al-legaci6é 1.10, en el context del
POUM, els convenis urbanistics s6n innecessaris.

- En segon lloc, es proposa un excessiu nombre d’habitatges (xifra de I'epoca de la
bombolla immobiliaria), amb tot els problemes que comportaria, especialment pel qué fa
a la mobilitat (1000 cotxes més com a minim). Per resoldre aquesta questié I'equip
redactor, a instancies de les prescripcions de la CTUB, planteja un vial paral-lel a la via
del tren entre el ¢c/Pont de Can Claveri i c/Cami de Ximelis. Aquesta proposta no creiem
que resolgui els problemes de mobilitat generada i a més doéna lloc a un futur
desenvolupament urbanistic a les terres adjacents (Can Xercavins). De fet, I'alt cost de
construir tal vial creiem que fa inviable el desenvolupament efectiu d’aquest pla, i per tant
la proposta no té sentit. En aquest sentit, a la versié del POUM del 2010, en relaci6é a
aquest pla, es parlava d’'una compensacié economica per al municipi de 4.7 milions
d’euros. Ara és d’'una mica més de 10 milions. No acabem d’entendre aquesta diferencia,
i considerem que els calculs que s’han fet no sén correctes i que s’ha subestimat el cost
real de construir el vial paral-lel a la via del tren (veure al-legaci6 6.7).

També sorpren que ara es plantegi el vial al cant6é oest de la via del ferrocarril, quan en
el seu moment aquesta opci6 va ser descartada pel propi equip redactor pels problemes
d’'inundabilitat que presentava i el major impacte en el territori (captura d’'imatge del
document de Resoluci6 de les al-legacions de Desembre de 2009).

Temes al‘legats:

Els allegadors sol'liciten que es reconsideri el tragat del nou vial elevat continuacié del carrer Santa Teresa.
Proposen, com alternativa, connectar la nova estacio i la Llana amb Can Fatj6, amb un vial projectat a l'oest de les
vies del tren.

Valoracio técnica i juridica:

L'Administracié, en ares a la potestat discrecional en materia de planejament, pot establir I'ordenacié urbanistica
més adequada a les exigéncies de l'interés general, tot adoptant les previsions urbanistiques que donin resposta als
nous requeriments de I'espai fisic urba.

L'equip redactor del POUM ha estudiat la seva al-legacié i ha resolt informar-li que el tragat del nou vial elevat
continuacié del carrer Santa Teresa proposat pel POUM, ha estat estudiat i considerat com la millor proposta de
connexio. L'alternativa que es proposa a I'allegacié comporta nombrosos problemes d'inundacions i un major

impacte al territori.

Es desestima la seva al-legacié pels motius exposats.

Proposta de resolucio: Es desestima.

Demanem per tant que es reconsideri I'alta edificabilitat en aquesta zona, reduint
de manera significativa el nombre d’habitatges previstos, apostant per més espai
destinat a espais lliures i equipaments, i fent una proposta que no necessiti de
vials addicionals com el que actualment es proposa i que és una aberracio
urbanistica. | en cas que finalment es tiri endavant amb I'opcié d’un vial, demanem
que s’estudii la viabilitat de fer-lo entre la via del tren i el Castell, ja que I'impacte
ambiental creiem que sera menor que si es fa pel cantdé oest de la via del tren,
sense afectar aixi el sol no urbanitzable d’aquesta zona.
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5.10 PP4 Carretera de Rubi a Ullastrell — Sector E: actualment s’hi preveu la construccié de

5.11

382 habitatges, que anirien acompanyats d’espais lliures i equipaments — cal remarcar
qgue el nombre d’habitatges previst a I'actual PGOU per aquest sector era de 320 i que
amb la versié provisional del POUM del 2010 es volia passar a 391. Caldria justificar
perqué no es rebaixa a 320 habitatges enlloc de mantenir els 382 actuals.

En segon lloc, aquests 382 representarien uns 300 cotxes addicionals als 1.000 ja
comentats a l'al-legaci6 5.9. Per tant, problemes importants de mobilitat al canté oest de
la ciutat, i que es derivarien cap a altres zones de Rubi.

Tercer: tal i com es veu dibuixat en el mapa, es planteja que la zona d’espai lliure vagi en
sentit sud-nord, sense tenir en compte la funcié que un eix est-oest podria tenir com a
connector. S’ha de tenir en compte que I'espai de Sant Genis esdevé la darrera connexio
natural entre els espais no urbanitzables situats a ponent de la Riera, gracies a que
connecta fisicament les terres de Can Xercavins amb el bosc de Sant Genis, el torrent
Fondo i les terres de Can Serrafossa. Si es duu a terme el planejament parcial de Sant
Genis la nova trama urbana resultant, tal i com esta dissenyada, trencara definitivament
aquesta connexié i aillara els espais naturals i rurals més propers a la Riera de la resta
d’espais naturals i rurals del terme. Cal recordar que la mateixa memoria d’ordenacio diu
a la pagina 41 “Daltra banda, cal tenir en compte que l'estructura d’espais lliures no té
actualment una disposicio espaial en continuitat. No hi ha un sistema d’espais articulats”.
Entenem que aquest desenvolupament urbanistic agreuja aquesta situacio.

Som conscients que aquest pla parcial es va aprovar definitivament en data 11 de juny
de 2003, perd la memoria d’ordenacié diu “Tot i estar aprovat, actualment encara no s’ha
dut a terme el projecte de reparcel-lacio ni el d'urbanitzacic”. A més, el propietari dels
terrenys és un ens public, 'INCASOL, i per tant entenem que hi ha marge de negociacio
per replantejar aquest pla parcial.

Apostem, per tant, per modificar ambdos planejaments, el de Sant Genis (PP4) i el
de Can Pujol (PP1), adoptant una visid integral dels dos sectors, tal i com també
suggereixen les prescripcions de la CTUB, minvant de forma substancial el sostre a
edificar, potenciant les dotacions d’equipaments i d’espais lliures (també indicat a
les prescripcions de la CTUB), i preservant les connexions naturals dels espais
lliures de la ciutat.

Cal recordar que el ple de 'Ajuntament de Rubi va aprovar, en data de 26 de gener de
2017, una mocié que instava a l'equip de govern a redactar i implementar un Pla
Especial Urbanistic de conservacio i proteccio del sol no urbanitzable (SNU) que
estableixi les bases per un futur Parc Agrari de Rubi (http:/www.auprubi.cat/wp-
content/uploads/2017/02/2017 01 26 SNU.pdf). Els objectius eren “protegir la totalitat
de I'entorn natural i rural de la ciutat (sol no urbanitzable), evitant que pugui formar part
de futures expansions residencials i/o industrials i de qualsevol altre us que el pugui
amenacar i malmetre (activitat extractiva, abocador, carretera, etc.), aixi com limitar i
regular les disfuncions urbanistiques existents (per exemple, edificacions en sol no
urbanitzable i usos irregulars no reversibles a curt termini que impacten negativament en
el medi natural i rural), i programar, tanmateix, les accions necessaries per a una gestio
avancada | sostenible del sol no urbanitzable (eliminacié progressiva d’usos no
permesos, restauracio d’espais degradats, recuperacio, senyalitzacio i manteniment de la
xarxa d'itineraris, foment d’activitats agraries i forestals, etc.). El pla s’ha d’emmarcar dins
del marc establert pel Pla Territorial Metropolita de Barcelona (PTMB) aprovat I'abril del
2010°. La moci6 va en la linia del PTMB 2010, que creiem que el TR del POUM no
compleix i que diu “El sistema d’espais lliures s’ha de planificar proactivament, se li ha
d’assignar valor: no pot ser considerat com a residual al procés d’urbanitzacié siné com
la base del planejament; tampoc pot ser considerat com quelcom homogeni perqué no
fot té el mateix valor ni compleix les mateixes funcions territorials. Per garantir les
funcions ecologiques, productives i adhuc paisatgistiques o de lleure, cal que el sistema
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d’espais lliures conformi una xarxa continua que garanteixi les connectivitats
necessaries. Una xarxa formada per unitats de la maxima dimensié i amb la minima
fragmentacio possible”. Entenem que el POUM hauria de contemplar el Pla Especial
Urbanistic de conservacio i proteccio del sol no urbanitzable (SNU) que estableixi
les bases per un futur Parc Agrari de Rubi. Es podria també aprofitar per introduir la
informacié generada pel SITxell (Sistema d'Informacié Territorial de la Xarxa d'Espais
Lliures de la Provincia de Barcelona) de la Diputacié sobre serveis ecosistémics, un
aspecte que també hauria de comengar a formar part dels diversos plans urbanistics de
Catalunya.

Barreja de sol industrial amb residencial: Rubi ha patit durant décades la barreja de
soOl industrial i residencial, fet que ha ocasionat problemes als veins afectats. Amb el nou
POUM creiem que es repeteix el mateix patré en alguns dels plans plantejats, com és el
cas dels plans parcials 2 i 3 de Cova Solera, al llarg de I'Avinguda Can Sucarrats.
Quelcom similar passa al llarg de la riera i també al voltant de la Plaga Vallés (en aquest
cas es diu que la placa fara de transicié entre teixit industrial del nord del municipi i el
teixit residencial existent...perd llavors es planteja fer nou teixit residencial al costat
mateix, adjacent, de l'industrial). Demanem, per tant, que es revisin aquells sectors o
plans afectats per aquesta problematica per tal de no repetir errors del passat.

PPD 1 Equipament de les Valls de Sant Muc¢ i PE 1- Parc de les Valls de Sant Mug:
ja hem plantejat els nostres dubtes i comentaris en relacié al PPD 1 a l'al-legaci6 2.4.
Proposem replantejar ambdds plans, dotant Can Ramoneda (a la memoria del POUM
anomenat Valls de Sant Mug) de la maxima proteccié com a sol no urbanitzable,
descartant la proposta de conversid en sol urbanitzable i d’artificialitzacié d’aquest
gran espai que fa el text refés del POUM.

Els equipaments que es concreten no concorden massa amb les necessitats
detectades a la fase de diagnostic del Pla d’Equipaments en procés de redaccioé ni
tampoc amb la proposta inicial que s’ha fet en aquest pla. Creiem que aixd és un
déficit important del POUM i que li resta realisme i denota manca de planificacié en
aquest sentit. Al llarg d’aquest document ja parlem de la manca de concordancga entre els
dos plans. Un altre és el que s’explica a la pagina 49 de la memoria social, on es parla
de reconvertir la Torre Salduba com a dotacié universitaria (per a joves i masica) quan en
el Pla d’Equipaments es proposa que sigui un centre d’educacié ambiental, i que ens
sembla més adient. Per tant, demanem que s’integri el Pla d’Equipaments al TR del
POUM.

També sobre equipaments, es diu que amb el desplegament total del TR del POUM es
passa de 9.79 m%habitant a 17.90 m%habitant per equipaments (el desitjable és 12.47
m?/habitant), perd a la practica cal destacar que fins ara I'Ajuntament no ha estat capag
de desenvolupar els equipament previstos en l'actual PGOU. Vista la incapacitat
d’execucid, dubtem que es sigui capac¢ d’executar el que es preveu en el TR del POUM.
Per tant, es cérrer el risc de tenir un nou desequilibri entre nombre d’habitants i
equipaments necessaris. Cal dir que una part important d’aquesta rati que es calcula ve
donada pels equipaments previstos al PPD1, que no creiem que s’arribin a executar mai,
i que, com ja diem a l'al-legacié 4.2, no ofereix equipaments de proximitat als veins del
Districte 1. De fet, en el comput total que es fa del sol destinat a equipaments s’inclou
també el camp de golf de Can Sant Joan (177.377 m?, pagina 74), un equipament de
grans dimensions molt poc utilitzat pels rubinencs i que creiem que no hauria d'utilitzar-
se per justificar 'acompliment de cobertura d’equipaments esportius, ja que d’aguesta
manera sembla que tinguem cobertura d’equipaments (esportius) de sobres, perd a la
practica no és aixi. Cal fer els calculs evitant incloure certs equipaments de grans
dimensions que desvirtuen la cobertura real.

Es detecten errors en els documents. A la pagina 67 de la memodria social - mapa

d’equipaments esportius existents i proposats - la llegenda diu: Ee 1.4 - Pista
poliesportiva Castellnou-B, pero esta grafiada al sector D (on actualment hi ha la pista
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del sector D i el local de 'associacié de veins). El sector B correspon a Can Tapis, on
actualment també hi ha un espai destinat a equipament que no consta (ni existent ni
proposat). També consta Ee 1.2 - Can Mach, com un equipament esportiu existent, tot i
que fa anys que esta abandonat i en desus. La superficie destinada a equipaments
esportius a la zona de Castellnou prevista al PGOU era de 43.577 m® i 16.560 m?, que
corresponen a les piscines de Castellnou i Can Mir respectivament. Amb les diferents
modificacions proposades al TR del POUM es perd tot I'equipament esportiu previst al
PGOU a les piscines de Castellnou, i es substitueix per un portal d’urbanitzacions, PMU
3.1 Portal Castellnou Sud, on es proposa la construccié de 57 habitatges, una residencia
i centre de dia, i es vincula al portal Castellnou nord que finalment s’ha eliminat. Mentre a
la memoria d’ordenacio6 diu PMU 3.2 Portal Castellnou Sud, aquest PMU es correspon al
Portal Castellnou nord a les NNUU i a la memoria social. Caldria unificar els criteris en
tots el documents on es detecta aquest error. Cal destacar que el Ee 1.8 - Area esportiva
Can Mir, equipament proposat, també s’ha modificat (reduit) respecte a la proposta del
PGOU. Malgrat que el TR del POUM diu que es preveu la mateixa reserva, s’ha eliminat
la zona delimitada pels carrers Albiol, cami del rac6 i Av. Can Mir. El TR del POUM
anomena I'equipament social i esportiu 1.2 Castellnou — Can Mir. Aquest equipament es
troba al sector C de Castellnou, conegut com Can Matari, no Can Mir. Passa el mateix
amb la proposta d’escola d’infantil i primaria que, segons consta grafiada al mapa, es
localitza entre els sectors B i C de Castellnou, pero que segons el TR del POUM s’ubica
a Can Mir.

A la pagina 73 de la memoria d’ordenacié del TR del POUM, quan parla del Parc de Ca
n’Oriol, esmenta diversos equipaments educatius perd en cap moment esmenta I’Escola
del Bosc, que actualment es troba en barracons. Cal esmentar-la.

No veiem ni factibles ni coherents I’'obertura de nous vials amb la filosofia de potenciar
una mobilitat més sostenible. Un exemple és I'obertura del vial de Can Roig cap al carrer
Banyoles aprofitant el tragat d’un actual cami forestal, que discorre per un espai natural
d’interés com son els boscos de Can Roig i que forma part dels itineraris de natura de la
ciutat. El mateix passa amb el vial que connecta el carrer Artesa amb I'Avinguda Can
Tapis, passant per la zona de Can Tapis. A més, no creiem que siguin vials justificats en
el sentit de que no creiem que aportin una millora significativa a la mobilitat dels veins de
la zona. Demanem que s’eliminin aquests dos vials.

Sobre subministrament eléctric es diu a la memoria del POUM que “Hi ha un estudi de
la UPC que proposa tot un conjunt de trasllats, concentracions i/o soterraments”. Faltaria
la referéncia d’aquest estudi.

En el capitol IV de la Memodria Social («Avaluacio de I'impacte espacial i de génere
del POUM>), de mitja pagina d'extensié, s'afirma en el primer paragraf que “L'ordenacid
de l'espai urba que es preveu en el POUM és «neutre» tant pel qué fa a la seva
incidéncia en la situacié originaria de dones i homes, aixi com d'aquells col-lectius amb
una problematica social especifica, com pel que fa a I'is que se'n pot fer del mateix’.

Aquesta afirmacié és molt qlestionable, ja que entenem que és precisament el contrari:
l'urbanisme no és neutre, ni ho ha estat mai. Es per aix0 que cada vegada més
ajuntaments estan incorporant la perspectiva de génere en la planificacié urbana i tots
els processos associats (per exemple, I'Institut Catala de les Dones va publicar, I'any
2008, la Guia per al planejament urbanistic i I'ordenacié urbanistica amb la incorporacio
de criteris de génere -
http://dones.gencat.cat/web/.content/03 ambits/docs/publicacions eines11.pdf).

L'objectiu de la incorporacié d'aquesta perspectiva de genere als Plans d'Ordenacid
Urbanistica Municipals és el de pensar la ciutat amb tots els seus detalls i escales de
complexitat i diversitat, tenint en consideracié les activitats quotidianes i les necessitats
de totes les usuaries i els usuaris. Creiem que és evident que no percep igual, ni I'utilitza,
el seu entorn una dona de 85 anys que un nen de 6, que un home de 45, que una noia
de 23; ni es relacionen igual amb els carrers, les places o els equipaments les persones
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que han de portar un gos pigall o una cadira de rodes, que aquelles que no les porten.
L'urbanisme, per tant, no només no és neutre, sind6 que ha de tenir una funci6
reequilibradora de les desigualtats socials, integradora, i facilitadora del sentit de
pertinenga al municipi de totes les persones que I'habiten.

Es per aixd que la implicacié i la participacié de la ciutadania és tan important en el
procés d'elaboracié (o de revisid) dels Plans d'Ordenacié Urbanistica Municipal. Per tant
es requereix, com a minim, una justificacié o un llistat d'exemples on s'han tingut en
compte criteris de genere a I'hora de prioritzar una proposta d'ordenacié o una altra; cosa
gue no trobem en cap document del TR del POUM.

Demanem, per tant, que s’avalui I'impacte espacial i de génere d'aquest POUM per
tal que es puguin detectar i repensar aquells aspectes del planejament que puguin
generar discriminacions per raé de genere, étnia, edat, identitat, salut o classe
social. També demanem que es refaci el Capitol IV de la Memaoria Social per tal de
tenir present la influéncia de I'urbanisme en la vida de les persones i la seva funcié
reequilibradora, de foment de la cohesi6 social i de la implicacié i sentiment de
pertinenca en I'entorn proper.

IE

Al-legacions sobre la memoria economica

6.1

6.2

6.3

Sobre la memoria economica, cal dir, en la linia del que ja s’ha dit a l'inici, que s'ha
elaborat una Avaluacié Economica i Agenda, datada en abril de 2017, és a dir,
practicament 7 anys després del mandat d'elaborar un Text refos. La revisié del
POUM pateix un retard tan important que ocasiona que els documents de I'aprovacio
provisional tinguin una marcada obsolescéncia, i els canvis que s'han introduit tenen
naturalesa de substancials, el que suposa que la decisié legal adient hagi de ser la
d'iniciar de nou tota la tramitacié, des de I'Avang de Planejament.

Els criteris de prioritat son molt genérics i ambigus. S’estableix dues etapes de 6
anys cadascuna. Transcorreguts 4 anys des de laprovaci6 del POUM es podran
autoritzar actuacions d’iniciativa privada de la segona etapa. Entenem que aixi, a la
practica, es tracta d’'una Unica etapa.

En segon lloc, creiem que molts sectors tenen una ajustada viabilitat economica,
concretament aquells allunyats del Centre. Per a rendiments nets inferiors als 50€/m2 és
recomanable que no es desenvolupin o, almenys, seria preferible agrupar-los en un altre
poligon o sector adjacent perqué disposin d’'un marge de viabilitat més clar. Programar
rendiments baixos en horitzons temporals de 2 sexennis en un context d’incertesa
econdmica comporta assumir un important risc. Exemples:

e PAU 18.

e PMUs delimitats per a la consolidacié de teixit i usos existents (el rendiment mitja és
molt baix: 34,96€/m2, i per tant, la seva viabilitat és qliestionable. En especial el PMU
2.09 Cami de les Martines amb 29'40€/m2).

e PMUs delimitats per a la transformacio de teixits i/0 usos existents: els rendiments
mitjans mantenen diferencials importants entre Centre (236,17€/m2), Est (76'30€/m2)
i Sud-Est ( 37'95€/m2). El rendiment mitja dels sectors situats en I'entorn de 'OEST
és de 108,99 €/m2 aportat, mentre que el rendiment dels entorns industrials és de
42,83 €/m2, i els entorns residencials densos tenen un rendiment minim de 173,66
€/m2. Per tant, els entorns industrials no resulten viables.
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e PMUs delimitats per al desenvoluupament de sol en desus o rustic: El PMU 1.1 - El
Pinar-Ctra 1413 amb 50’43 €/m2) i el PMU 5.1 - La Riera amb 51,05 €/m2 es troben
en el llindar de risc.

e Plans Parcials delimitats per al desenvolupament d'ordenacions anteriors o per a la
consolidacié de teixits i usos existents: la seva viabilitat esta compromesa. El sector
PP4 Ctra de Rubi a Ullastrell — Sector E té un rendiment unitari de només 36'39€/m2 i
Can Sola té un rendiment unitari de 54,11 €/m2.

e Plans Parcials delimitats per a la transformacié de teixits i usos existents o per al
desenvolupament de sol rastic tenen una viabilitat també compromesa: el rendiment
mitja és de 52,59€/m2. El PP2 Cova Solera Atenes Residencial té¢ un rendiment
unitari de només 30,87€/m2.

Destaquen 15 intervencions en vies basiques que assumeix I’Ajuntament en un
90%, amb un suport estimat d’altres administracions d’un 10%. Per tant, sén
intervencions a carrec del pressupost d’inversions i al marge de carregues urbanistiques.
Aquestes intervencions suposen un cost total elevat per les finances locals.

a) Pel que fa a les actuacions d’equipaments, hi ha una gran preséncia d’aquells
que son d’inversié municipal: 9 Escoles Bressols, 3 equipaments civico-culturals
i 5 equipaments esportius. Tot i que es preveu que I'aportacié municipal sigui
entre el 33 0 el 50% del cost de cada dotacid, i la resta sigui de la Diputacié i de
la Generalitat. No obstant, I'aportacié de la Diputacié sera provinent de les
ajudes de la Xarxa de Concertacid, i per tant, d’inversions a les que té dret
I'Ajuntament i que decideix dedicar a aquestes actuacions en comptes d’unes
altres.

b) Pel que fa a les actuacions en espais publics, preveu dues actuacions objecte
d’expropiacio.

Pel que fa al Ple Especial de la Riera de Rubi (PEIRR), les despeses de la seva
urbanitzaci6 s'han aplicat a tots els poligons i sectors afectats per aquest Pla Especial. El
percentatge de participacio s'ha establert repartint el 50% del cost previst per aquest Pla
Especial proporcionalment a I'aprofitament brut de cada poligon o sector que hi participa.
Aquests factor de repartiment del cost global s'ha corregit en els casos en qué el
rendiment net del poligon o sector resultava inferior als 50€/m2 (de 5 en 5 punts
percentuals), fins a un factor minim de repartiment del 20%. També s'ha corregit en els
casos de rendiment net superiors a 200 €/m2 fins a un factor maxim de repartiment del
70%. Amb aquest enfocament es procura donar compliment a I'Acord de la CTUB, que
descriu en la part expositiva que es mostrava contrari a qué només participessin de les
carregues urbanistiques del PE d'infraestructures aquells poligons i sectors que es
requalificaven d'industrial a residencial, que eren els que obtenien més aprofitament
urbanistic.

S’introdueixen inversions en determinats sectors sense especificar la font de
finangcament i sense que trobin justificacié en necessitats dotacionals de la ciutat, com
succeeix amb el PPD1 - Equipaments de les Valls de Sant Mug.

Viabilitat economica del PP1 - Can Pujol. A la versié del POUM anterior es parlava
d’'una compensacié economica per al municipi de 4.7 milions d’euros. Ara és d’'una mica
més de 10 milions. No acabem d’entendre aquesta diferéncia. A més, considerem que
els calculs no sén correctes, doncs s’hi suma el vial paral-lel a la linia de FGC, valorat en
2.938.000 euros (segons informe Ajuntament), que a més creiem que esta infravalorat
(per exemple, si es compara el cost del nou pont - prolongacié del carrer Compositor
Wagner -, que val 4.612.194 €, amb aquesta obra, que és més complexa). De fet,
només s’inclouen les expropiacions del propi vial quan faran falta forces més
expropiacions per a fer 'excavacio i els talussos (calculem que ben bé el doble). També
hem observat que la proteccié del terreny és amb murs de formigé; creiem que faran
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falta infraestructures més complexes i més integradores (esculleres, murs verd o
talussos naturals) que pugen molt el cost. Finalment, cal tenir en compte el cost de
protecci6 de seguretat de la linia de FGC que no esta previst. Calculem que la
compensacié economica es podria reduir a menys de la meitat dels 10 milions d’euros
que actualment es calculen.

El cost total de les inversions esta previst en 82.737.387€, dels quals I'Ajuntament
assumeix 49.076.613€. Repercutit en 12 anys, I’Ajuntament haura de dedicar en el
pressupost anual d’inversions la quantitat de 4.089.718€ per al desenvolupament
d’actuacions en xarxa viaria, espais lliures i construccio d’equipaments. D’aquesta
despesa es valora que un total de 21.697.243 € provindrien dels aprofitaments i cessions
urbanistics obtinguts dels diversos sectors. No obstant, es decideix dedicar a les
necessitats del POUM només un 25% total (5.423.311 €), sense especificar a que es vol
dedicar els diners restants obtinguts de I'execucié del planejament. D’aquesta forma les
inversions anuals d’actuacions del POUM tenen la seglent distribucio:

¢ 3.650.000€ provinents de recursos propis o de 'endeutament admissible.
¢ 1.773,311€ provinents d’aprofitament i cessions urbanistics del POUM.

El volum de Cap VI (Inversions) del pressupost municipal de Rubi no va sobrepassar
els 5 milions € en els anys 2012, 2013 i 2014, tot destacant I'any 2015 on va ascendir a
15.800.000%€, si bé el grau d’execucio del pressupost d’'inversions ha estat molt baix: any
2012 amb un 21,73%, any 2013 amb un 18'08%, I'any 2014 amb un 10'36%, i només
'any 2015 va sobrepassar la meitat (52,26%). La manca d’execucié del pressupost
d’inversions ha estat ben valorada pels autors de I'Agenda econdmica, manifestant que
ha donat lloc a estalvis significatius, perd logicament també d’un elevat grau
d’incompliment del Pla d’Actuacié Municipal.

L’Agenda conclou que I'Ajuntament es pot permetre assumir una mitjana de 4 milions €
anuals a actuacions previstes en el POUM, que a més sén inversions considerades
financerament sostenibles, dels quals una petita part provindra dels aprofitaments i
cessions urbanistics. En aquest sentit, 'Agenda considera que l'estalvi net anual
municipal permet assumir perfectament aquest volum d’inversions. No obstant, si
s’arriben a executar, logicament aquest estalvi es reduira de forma significativa.

En relacié a I'al-legacio 6.8, caldria especificar quines sén les destinacions previstes
pels aprofitaments i cessions urbanistiques que no es pensen destinar a financar
inversions previstes en el POUM, i que representen un 75% dels ingressos. Tot tenint
en compte que aquests ingressos tenen uns destins taxats per I'article 164 en relaci6 a
l'article 160.5 del Text refés de la Llei d’urbanisme, que conforma el patrimoni del sol i
d’habitatge dels ens publics. En concret a:

a) Preveure, posar en marxa i desplegar, técnicament i economicament, I'expansio
de les poblacions i la millora de la qualitat de vida.

b) Fer efectiu el dret dels ciutadans a accedir a un habitatge digne i adequat.

¢) Intervenir en el mercat immobiliari per a abaratir el preu del sol urbanitzat i facilitar
I'adquisicio de sistemes urbanistics.

d) Formar reserves per a protegir i tutelar el sol no urbanitzable.

|7

Conclusio

7.1

Per tots els motius esmentats creiem que el procediment que s’esta seguint per
aprovar definitivament el POUM de Rubi no és I'adequat, que el text refos del
POUM esta obsolet, que cal iniciar la redacci6 d’'un nou pla que s’ajusti a la
normativa vigent i a les caracteristiques socials, economiques i ambientals
actuals, i que aquest procés compti amb un nou i potent procés de participacio
ciutadana.
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ANNEX 1. MOCIO DEL GRUP MUNICIPAL D’ICV-E, ERC-AM, AUP-CAV-PA | VR PER AL
DESESTIMENT DEL PLA D’ORDENACIO URBANISTICA MUNICIPAL EN TRAMITACIO |
D’INICI D’UN NOU PLA ADAPTAT AL CONTEXT ACTUAL (Ple de Desembre de 2016)

El Ple municipal de I’Ajuntament de Rubi va aprovar, respectivament en les sessions de 28 de
novembre de 2005 i de 25 d’octubre de 2007, el Programa de Participaci6é Ciutadana i 'Avang
del Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal (POUM). L’aprovacié inicial del POUM és va adoptar
en la sessid plenaria de 20 de maig de 2008.

El tramit d’'informacidé publica va evidenciar que el document estava allunyat d’'un minim
consens, amb la presentacido de 332 al-legacions d’entitats i persones fisiques. A la sessid
plenaria de 14 de juny de 2010 es va aprovar provisionalment el POUM. No obstant,
I'existencia d’informes desfavorables i informes preceptius no emesos de diversos organismes
publics va motivar que la propia alcaldessa emetés un Decret el 3 de novembre de 2010
sol-licitant a la Comissi6 Territorial d’'Urbanisme de Barcelona (CTUB) la suspensié del termini
maxim legal per acordar I'aprovacié definitiva.

La CTUB, en la sessi6 de 4 de novembre de 2010, va suspendre la resolucié definitiva del
POUM de Rubi fins que:

1. Es disposin dels informes i s’incorporin les prescripcions que se’n derivin de: I'Autoritat del
Transport Metropolita, Institut Geologic de Catalunya, Consell Catala de I'Esport, Direccié
General de Turisme, Direcci6 General de Desenvolupament Rural, Direcci6 General de
Comerg, Direccio General de Salut Pudblica, Direcci6 General d’Equipaments Educatius i
Secretaria de Telecomunicacions i Societat de la Informacié.

2. Es completi la memoria del POUM amb un apartat explicatiu sobre com déna compliment al
Pla Territorial Metropolita de Barcelona (PTMB).

3. Es justifiqui I'avaluacié economica dels poligons i sectors i del finangament de les inversions
previstes pel Pla Especial d’Infraestructures de la Riera de Rubi.

4. Es completi i refaci 'estudi de sostenibilitat econdmica amb:

4.1. Els nous costos de manteniment dels sols i edificis publics previstos i les despeses
en transport public que puguin generar les noves actuacions.

4.2. La justificacio de la sostenibilitat del finangament municipal desvinculada dels nous
llocs de treball que potencialment podrien originar-se en els sectors d’activitat
econodmica.

5. Es reprodueixin els planols normatius a una escala que permeti la lectura de les cotes
topografiques i les alineacions i rasants, aixi com completar la documentacié amb els planols
d’infraestructures de proposta ja que només consten els d’'informaci6 sobre I'estat actual.

L’Acord de la CTUB no només ressaltava I'absencia d’informes sectorials preceptius, siné
també d’aspectes rellevants del contingut del POUM, que s’exposen a continuacio:

1. No acredita ajustar-se al Planejament Territorial Parcial, atés que el Govern de la Generalitat
de Catalunya va aprovar el 20 d’abril de 2010 el Pla Territorial Metropolita de Barcelona, que
preveu que la majoria de sOls urbanitzables es redueixin o extingeixin, es protegeixin els
connectors bioldgics i els sols no urbanitzables i es prioritzin les inversions en infraestructures 2
de transport public. Cal tenir present que els respectius POUMs han de respectar el
planejament territorial per un principi de jerarquia normativa, tal i com preveu l'article 11.4 de la
Llei 23/1983, de 21 de novembre, de Politica Territorial.

2. Té greus mancances de viabilitat econdmica que posa en perill el principi basic de
repartiment de beneficis i carregues en diversos poligons i sectors, que evidencien la manca de
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finangament per executar el Pla Especial de les Infraestructures de la Riera de Rubi, i fins i tot
la sostenibilitat de les finances locals per absorbir les actuacions previstes.

Malgrat que I'Acord de suspensi6 és de novembre de 2010, a data d’avui, 6 anys després, no
s’han donat compliment a les prescripcions establertes.

No obstant, I'abast de les prescripcions ultrapassen les propies d’'una verificacié de Text Refés,
atés que comportara variar previsions, fruit de l'aplicacié del Pla Territorial Metropolita de
Barcelona, i del replantejament dels beneficis i carregues dels sectors, el que suposara la
introduccié de canvis substancials, tal i com preveu l'article 112 del Decret 305/2006, de 18 de
juliol, pel qual s’aprova el Reglament de la Llei d’Urbanisme.

En relaci6 als 6 anys posteriors, cal tenir present els seglients elements:

1. L’esclat de la crisi economica, i en especial la seva persisténcia, ha castigat durament el
sector immobiliari i les rendes de la ciutadania, i motiva un replantejament profund dels teorics
beneficis economics de determinats planejaments urbanistics derivats previstos per aquest
POUM, que fins i tot la CTUB questionava que fossin viables en moments d’expansi6
productiva.

2. Els documents del POUM tenen una clara obsolescéncia. L’Estudi de Mobilitat i la Memoria
Social son de I'any 2012, pero bona part de la resta de documentacié corresponen al moment
de I'aprovacio6 provisional, any 2010, basades en parametres demografics, econdmics i socials
del moment de 'Avang de Planejament, any 2007, i per tant de temps anteriors als efectes de
la crisi econdmica.

3. L'obsolescencia també impregna el propi Programa de Participacié Ciutadana, de novembre
de 2005, i que una década després necessita d’'un nou Programa de deliberacié i consulta que
reflexioni sobre el model de ciutat que els residents desitgin.

4. S’han produit canvis normatius rellevants: Modificacié de la Llei d’'Urbanisme arran la Llei
3/2012, de 22 de febrer, aprovacio del Reial Decret Legislatiu 7/2015, de 30 d’octubre, pel qual
s’aprova el Text refés de la Llei de Sol i Rehabilitacié Urbana, la Llei 21/2013, de 9 de
desembre, d’avaluacié ambiental, la Llei 9/2014, de 9 de maig, general de Telecomunicacions,
la Llei 37/2015, de 29 de setembre, de Carreteres o la Llei 38/2015, de 29 de setembre, del
Sector Ferroviari, entre d’altres, a les quals el nou POUM s’haura d’ajustar. A més, seria adient
que el POUM s’adeqiiés a la nova Llei de Territori, la qual es troba en fase d’Avantprojecte i
que iniciara la tramitacié6 parlamentaria I'any 2017. Com el Departament de Territori i
Sostenibilitat indica, la Llei de Territori ha de ser un referent en la planificacié i I'ordenacié del
pais que doni resposta normativa al context actual: “Ens trobem en un moment de canvi de
cicle i de paradigma que no sembla conjuntural sin6 estructural. Ens enfrontem a una situacié i
a unes necessitats que no sén les que han governat la praxi urbanistica de les darreres
décades. La realitat demana posar 'accent sobre nous reptes i objectius i, per poder operar
eficagment en aquest nou context, és imprescindible reconfigurar els instruments, procediments
i organitzacié amb els quals estem operant actualment”.

5. La Llei 19/2014, de 29 de desembre, de Transparéncia, Accés a la Informacié Publica i Bon
Govern, reforgca els mecanismes de participacié i col-laboracié ciutadana, tot promovent
activament la influencia en I'elaboracié dels plans impulsats per I’Administracié Publica, el que
fa que el Programa de Participacié del POUM de I'any 2005 hagi quedat clarament desfasat, i
sigui necessari I'elaboracié d’'un nou planejament redactat des de l'inici.

En aquest marc, Rubi no ha d’aprovar I'iltim POUM de Catalunya elaborat des d’una visi
antiga del territori, siné aspirar a ser el primer municipi que aprova un POUM basat en els
models urbanistics que regiran la primera meitat del Segle XXI. Per tots aquests motius
exposats, el grup municipal d'ICV proposen al Ple Municipal I'adopci6 dels seglients acords:

PRIMER.- Desistir de la tramitacié del text refés del Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal
aprovat provisionalment en la sessié plenaria de 14 de juny de 2010, deixar-lo sense efectes,
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arran els canvis socials, econdmics, normatius i territorials esdevinguts en el decurs d’aquest
temps.

SEGON.- Revisar, replantejar i renegociar tots els convenis urbanistics lligats al Pla
d’Ordenacié Urbanistica Municipal aprovat provisionalment en la sessi6 plenaria de 14 de juny
de 2010, aixi com aquells plans parcials no desenvolupats, en especial el que afecta al Sector
E, propietat de 'INCASOL.

TERCER.- Iniciar els treballs per I'elaboracié d’'un nou Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal
amb l'objectiu d’aprovar un Avang de Pla en el primer trimestre de I'any 2018 que aconsegueixi
majors consensos que els obtinguts per I'anterior.

QUART.- L’elaboraci6 de I'Avang i les diverses fases d’aprovacié del POUM han de fomentar la
participacio ciutadana, com deriva de la Llei 19/2014, de 29 de desembre, de transparéncia,
accés a la informacid publica i bon govern. CINQUE.- Notificar aquest acord a la Comissié
Territorial d’'Urbanisme de Barcelona.
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ANNEX 2. MOCIO DEL GRUP MUNICIPAL D’ICV-E, ERC-AM, AUP-CAV-PA | VR PER AL
DESESTIMENT DEL PLA D’ORDENACIO URBANISTICA MUNICIPAL (POUM) EN
TRAMITACIO | D’INICI D’UN NOU POUM ADAPTAT AL CONTEXT ACTUAL (PLE DE 30 DE
NOVEMBRE DE 2017)

Al Ple de desembre de I'any 2016 es va portar a debat la mocié per al desistiment del Pla
d’Ordenacié Urbanistica municipal (POUM) en tramitaci6é i per a l'inici d’'un nou Pla adaptat al
context actual. En aquest sentit es recordava que:

El Ple municipal de I'Ajuntament de Rubi va aprovar, respectivament en les sessions de 28 de
novembre de 2005 i de 25 d’octubre de 2007, el Programa de Participacié Ciutadana i I'’Avang
del Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal (POUM). L’aprovaci6 inicial del POUM és va adoptar
en la sessio plenaria de 20 de maig de 2008.

El tramit d’informacié publica va evidenciar que el document estava allunyat d’un minim
consens, amb la presentacio de 332 al-legacions d’entitats i persones fisiques.

A la sessio plenaria de 14 de juny de 2010 es va aprovar provisionalment el POUM. No obstant,
l'existéncia d’informes desfavorables i informes preceptius no emesos de diversos organismes
publics va motivar que la propia alcaldessa emetés un Decret el 3 de novembre de 2010
sol-licitant a la Comissié Territorial d’Urbanisme de Barcelona (CTUB) la suspensio del termini
maxim legal per acordar l'aprovacio definitiva.

La CTUB, en la sessié de 4 de novembre de 2010, va suspendre la resolucio definitiva del
POUM de Rubi fins que:

1. Es disposin dels informes i s’incorporin les prescripcions que se’n derivin de: I'’Autoritat del
Transport Metropolita, Institut Geologic de Catalunya, Consell Catala de I'Esport, Direccio
General de Turisme, Direccid General de Desenvolupament Rural, Direccid General de
Comerg, Direccid General de Salut Publica, Direccié General d’Equipaments Educatius i
Secretaria de Telecomunicacions i Societat de la Informacio.

2. Es completi la memoria del POUM amb un apartat explicatiu sobre com déna compliment al
Pla Territorial Metropolita de Barcelona (PTMB).

3. Es justifiqui l'avaluacié econdomica dels poligons i sectors i del finangament de les inversions
previstes pel Pla Especial d’Infraestructures de la Riera de Rubi.

4. Es completi i refaci 'estudi de sostenibilitat economica amb:

4.1. Els nous costos de manteniment dels sols i edificis publics previstos i les despeses
en transport public que puguin generar les noves actuacions.

4.2. La justificacio de la sostenibilitat del finangcament municipal desvinculada dels nous
llocs de treball que potencialment podrien originar-se en els sectors d’activitat
economica.

5. Es reprodueixin els planols normatius a una escala que permeti la lectura de les cotes
topografiques i les alineacions i rasants, aixi com completar la documentacio amb els planols
d’infraestructures de proposta ja que només consten els d'informacio sobre I'estat actual.

L’Acord de la CTUB no només ressaltava l'abséncia d’informes sectorials preceptius, sin6é
també d’aspectes rellevants del contingut del POUM, que s’exposen a continuacio:

1. No acredita ajustar-se al Planejament Territorial Parcial, atés que el Govern de la Generalitat
de Catalunya va aprovar el 20 d’abril de 2010 el Pla Territorial Metropolita de Barcelona, que
preveu que la majoria de soOls urbanitzables es redueixin o extingeixin, es protegeixin els
connectors biologics i els sols no urbanitzables i es prioritzin les inversions en infraestructures
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de transport public. Cal tenir present que els respectius POUMs han de respectar el
planejament territorial per un principi de jerarquia normativa, tal i com preveu larticle 11.4 de la
Llei 23/1983, de 21 de novembre, de Politica Territorial.

2. Té greus mancances de viabilitat economica que posa en perill el principi basic de
repartiment de beneficis i carregues en diversos poligons i sectors, que evidencien la manca de
finangcament per executar el Pla Especial de les Infraestructures de la Riera de Rubi, i fins i tot
la sostenibilitat de les finances locals per absorbir les actuacions previstes.

Malgrat que I’Acord de suspensio és de novembre de 2010, a data d’avui, 6 anys després, no
s’han donat compliment a les prescripcions establertes (ara sén ja 7 anys).

No obstant, I'abast de les prescripcions ultrapassen les propies d’una verificacio de Text Refds,
ates que comportara variar previsions, fruit de l'aplicacio del Pla Territorial Metropolita de
Barcelona, i del replantejament dels beneficis i carregues dels sectors, el que suposara la
introduccio de canvis substancials, tal i com preveu l'article 112 del Decret 305/2006, de 18 de
juliol, pel qual s’aprova el Reglament de la Llei d’Urbanisme.

En relacid als 6 anys posteriors, cal tenir present els seglients elements:

1. L'esclat de la crisi econdomica, i en especial la seva persisténcia, ha castigat durament el
sector immobiliari i les rendes de la ciutadania, i motiva un replantejament profund dels tedrics
beneficis economics de determinats planejaments urbanistics derivats previstos per aquest
POUM, que fins i tot la CTUB qiestionava que fossin viables en moments d’expansio
productiva.

2. Els documents del POUM tenen una clara obsolescencia. L’Estudi de Mobilitat i la Memoria
Social sén de I'any 2012, pero bona part de la resta de documentacid corresponen al moment
de l'aprovacio provisional, any 2010, basades en parametres demografics, economics i socials
del moment de I’Avang de Planejament, any 2007, i per tant de temps anteriors als efectes de
la crisi economica.

3. L’'obsolescencia també impregna el propi Programa de Participacié Ciutadana, de novembre
de 2005, i que una década després necessita d’un nou Programa de deliberacio i consulta que
reflexioni sobre el model de ciutat que els residents desitgin.

4. S’han produit canvis normatius rellevants: Modificacid de la Llei d’Urbanisme arran la Llei
3/2012, de 22 de febrer, aprovacio del Reial Decret Legislatiu 7/2015, de 30 d’octubre, pel qual
s’aprova el Text refés de la Llei de Sol i Rehabilitacio Urbana, la Llei 21/2013, de 9 de
desembre, d’avaluacié ambiental, la Llei 9/2014, de 9 de maig, general de Telecomunicacions,
la Llei 37/2015, de 29 de setembre, de Carreteres o la Llei 38/2015, de 29 de setembre, del
Sector Ferroviari, entre daltres, a les quals el nou POUM s’haura d’ajustar.

A més, seria adient que el POUM s’adeqliés a la nova Llei de Territori, la qual es troba en fase
d’Avantprojecte i que iniciara la tramitacié parlamentaria I'any 2017. Com el Departament de
Territori i Sostenibilitat indica, la Llei de Territori ha de ser un referent en la planificacio i
l'ordenacio del pais que doni resposta normativa al context actual: “Ens trobem en un moment
de canvi de cicle i de paradigma que no sembla conjuntural sind estructural. Ens enfrontem a
una situacio i a unes necessitats que no son les que han governat la praxi urbanistica de les
darreres décades. La realitat demana posar I'accent sobre nous reptes i objectius i, per poder
operar eficagment en aquest nou context, és imprescindible reconfigurar els instruments,
procediments i organitzacié amb els quals estem operant actualment”.

5. La Llei 19/2014, de 29 de desembre, de Transparencia, Accés a la Informacié Publica i Bon
Govern, reforca els mecanismes de participacié i col-laboracid ciutadana, tot promovent
activament la influéncia en I'elaboracid dels plans impulsats per '’Administracié Publica, el que
fa que el Programa de Participacié del POUM de l'any 2005 hagi quedat clarament desfasat, i
sigui necessari I'elaboracié d’un nou planejament redactat des de l'inici.
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En aquest marc, Rubi no ha d’aprovar I'ultim POUM de Catalunya elaborat des d’una visio
antiga del territori, sind aspirar a ser el primer municipi que aprova un POUM basat en els
models urbanistics que regiran la primera meitat del Segle XXI.

Des del mes d’abril de 2017, els diferents grups municipals amb representacié al Ple hem tingut
accés al document final del Text Refés (TR) del POUM, i una vegada analitzat aquest
document ens els Ultims mesos constatem, de nou, que les modificacions realitzades per a
donar resposta a les prescripcions de la CTUB donen lloc a un text que no s’ajusta als
requeriments tecnics i juridics necessaris perque pugui ser aprovar definitivament per
I'organisme competent. Entre altres, volem destacar els seglients aspectes del TR del POUM:

1.- S’han desaprofitat els efectes positius de I'entrada en vigor de la Llei 3/2009, de 3 de marg,
de regularitzacié i millora d’'urbanitzacions amb déficits urbanistics, que aporta eines de gestid
per dotar de serveis als veins i veines de zones urbanes disperses, com es desprén de
I'execucid dels programes d’adequacié urbanistica (article 12 d’aquest text legal).

2.- No s’ha tingut en compte la caducitat de la Memoria Ambiental, aprovada per Resolucié de
la Directora dels Serveis Territorials de Medi Ambient i Habitatge el 23 d’abril de 2010. Al
respecte, la Llei 21/2013, de 9 de desembre, d’avaluaci6 ambiental, determina que la
Declaraci6 Ambiental Estratégica (Memoria Ambiental) caduca als 2 anys des de la seva
publicacié siné s’ha procedit a I'aprovacié del pla urbanistic.

3.- S’han introduit alteracions mitjan¢ant modificacié de convenis urbanistics que ultrapassen el
mandat del Text refés establert per la Comissié Territorial d’'Urbanisme i que tenen naturalesa
de canvis substancials.

4.- S’introdueixen inversions en determinats sectors sense especificar la font de finangament i
sense que trobin justificacié en necessitats dotacionals de la ciutat, com succeeix amb el Pla
Parcial de delimitacié (PPD) d’Equipaments de les Valls de Sant Mug.

5.- Les infraestructures que permeten el desenvolupament urbanistic al costat oest de la riera
no es poden executar en els termes que estableix el propi TR del POUM, degut a que queden
supeditades a altres infraestructures, I'execucié de les quals depen de la Generalitat de
Catalunya, i que no es troben en cap planificacioé o programa d’execucié durant el temps previst
de vigéncia del TR del POUM.

6.- Les justificacions de creixement demografic que permetrien planificar un creixement fins als
88.500 habitants fins el 2018 no es corresponen amb cap de les previsions de creixement
poblacional que considera 'IDESCAT ni cap altra organisme d’estudis demografics i, per tant,
no s’ajusten a la realitat.

7.- Trobem incoheréncies entre I'is previst de sol municipal entre el TR del POUM que el
govern local vol portar a verificacié al Ple i el document en procés d’elaboracié del Pla
d’Equipaments.

Tot aixd fa que ara es constatin encara més motius que impossibilitarien I'eventual aprovacié
definitiva del TR del POUM per la CTUB dins dels termes legals, i per tant entenem que seria
una gran irresponsabilitat perdre més temps en un TR de POUM que no té més recorregut. Cal
iniciar urgentment un nou POUM que permeti ajustar-se a la realitat socioeconomica, ambiental
i demografica actual i dels propers anys, i que sigui técnicament viable en la seva execucio.

Per tots aquests motius exposats, el grups municipal d’'ICV-E, ERC-AM, AUP-CAV-PA i VR
proposen al Ple Municipal I'adopcié dels seglients acords:

PRIMER.- Desistir de la tramitacié del text refés del Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal
aprovat provisionalment en la sessi6é plenaria de 14 de juny de 2010, i deixar-lo sense efectes,
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arran els canvis socials, economics, ambientals, normatius i territorials esdevinguts en el decurs
d’aquest temps de retard en I'aprovacié definitiva.

SEGON.- Atorgar un termini d’audiencia de 15 dies a les parts signants dels Convenis
Urbanistics subscrits amb I'Ajuntament, vinculats al Pla d’Ordenacié Urbanistica Municipal
aprovat provisionalment en la sessi6 plenaria de 14 de juny de 2010, a efectes de procedir a la
seva rescissié per impossibilitat de donar compliment al seu objecte.

TERCER.- Iniciar els treballs per I'elaboracié d’'un nou Pla d’'Ordenacié Urbanistica Municipal
amb l'objectiu d’aprovar un Avang de Pla en el primer trimestre de I'any 2019 que aconsegueixi
majors consensos que els obtinguts per I'anterior.

QUART.- L’elaboraci6 de I'Avang i les diverses fases d’aprovacié del POUM han de fomentar
la participacié ciutadana, com es desprén del Decret Legislatiu 1/2010, de 3 d’agost, pel qual
s’aprova el Text Refés de la Llei d’Urbanisme i la Llei 19/2014, de 29 de desembre, de
transparéncia, accés a la informacié publica i bon govern.

CINQUE.- Notificar aquest acord a la Comissi6é Territorial d’Urbanisme de Barcelona i a les
parts signants dels Convenis Urbanistics que es pretenen rescindir.
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ANNEX 3. Al-legacions de I’Alternativa d’Unitat Popular (AUP) a I’Estudi de modelitzacio
hidraulica de la riera de Rubi per a la verificacio de les estructures existents i definicio de
futures estructures plantejades al POUM del terme municipal de Rubi (Valles Occidental)
— 2013. Presentades a I’Agéncia Catalana de I’Aigua (ACA) a data de 12 de Desembre de
2017.

El grup municipal d’Alternativa d’Unitat Popular (AUP) de I'Ajuntament de Rubi, a 12 de
desembre de 2017, amb NIF V-66571712, pel present presenta les seglents al-legacions a
I'Estudi de modelitzacié hidraulica de la riera de Rubi per a la verificacié de les estructures
existents i definici6 de futures estructures plantejades al POUM del terme municipal de Rubi,
estudi redactat I'any 2013 per I’Ajuntament de Rubi i que forma part de la documentacié del text
refés del POUM en tramit d’aprovacio.

EXPOSA LES SEVES CONSIDERACIONS:

Que el passat 30 de novembre de 2017 el ple de I’Ajuntament de Rubi va aprovar i donar
conformitat al text refés del Pla d'Ordenacié6 Urbanistica Municipal (EXP.
271/2017/TERRITORI-E). Que un dels acords adoptats va ser “Sol-licitar informe a I’Agéncia
Catalana de I'Aigua”, degut al canvi normatiu (Reial Decret 638/2016, de 9 de desembre).

Que una vegada estudiada la documentacié de I'Estudi de modelitzacié hidraulica de la riera de
Rubi per a la verificacio de les estructures existents i definici6 de futures estructures
plantejades al POUM del terme municipal de Rubi, és voluntat del grup municipal de 'AUP de
I’Ajuntament de Rubi interposar les presents al-legacions, basades en els segiients fets:

Primer.- L’estudi de modelitzacié fet per I’Ajuntament de Rubi I'any 2013 inclou l'estudi de la
inundabilitat de la Riera de Rubi (1500 m%s per a un periode retorn 500 anys) perd no inclou
I'estudi d’inundabilitat del seus afluents més importants dins del municipi, malgrat que si que té
en compte el seu cabal. Els torrents esmentats i el seus cabals son els segients:

a) Torrent de Can Xercavins, amb un cabal de 138 m?%s per a un periode de retorn 500
anys.

7 - Calcul del cabal

L'expressié que proposa Témez per al calcul del cabal és:
Q=(C8*I"K)/36 :amb:

Q = cabal d'avinguda en m'/s

S = area de la conca vessant en km?
| = intensitat per a T y tc, en mmih

K = Coeficient d'uniformitat

Avinguda maxima T=10 T=100 T=500
C 0,50 0,64 0,70

ltc {mm/h) 59,41 88,60 107,55

Q (m'ls) 54,73 103,95 138,22

Figura 1. Calcul del cabal del torrent de Can Xercavins segons estudi de modelitzacio
de I’Ajuntament de Rubi — any 2013.
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b) Torrent de Sant Muc¢ (correctament caldria dir de Can Ramoneda), amb un cabal
de 83,55 m¥s per a un periode retorn 500 anys.

7 - Calcul del cabal

'expressid que proposa Témez per al calcul del cabal és:
Q=(C*3*FK)/ 36 ;amb:

Q = cabal d'avinguda en nT/s

S = area de la conca vessant en ki
| = intensitat pera T y tc, en mm/h
K = Coeficient d'uniformitat

Avinguda maxima T=10 T=100 T=500
C 0,40 0,54 0,61
Ite (mm/h) 76,63 113,62 138,27
Q {msfs} 30,71 61,10 83,55

Figura 2. Calcul del cabal del torrent de Sant Mug¢ (Can Ramoneda) segons estudi de
modelitzacio de I'Ajuntament de Rubi — any 2013.

Segon.- Ambdés torrents son de cabal i pendents importants (superiors al 5%, i ja dins del casc
urba), de forma que la velocitat de les aiglies en els esdeveniments d'inundabilitat de 500 anys
han de ser molt elevats, amb el risc que aix6 comporta.

Tercer.- Segons el document “Planificacido de l'espai fluvial de la conca del Llobregat’ de
I'Agéncia Catalana de I'Aigua, en relacié a la delimitacié de les zones inundables, s’especifica
que cal que el planejament vagi acompanyat d’'un estudi de delimitacié de les zones inundables
per periodes de retorn de 10, 100 i 500 anys de tots els torrents i rieres que puguin quedar
afectats pel desenvolupament urbanistic, a fi de determinar les tres zones definides en l'article
6 del Reglament d’urbanisme (zona fluvial, sistema hidric i zona inundable). Entenem que en el
cas exposat, el POUM redactat per I’Ajuntament de Rubi no delimita les zones inundables per
aquests torrents.

Quart.- En ambdéds casos la hipotética indundabilitat afecta al desenvolupament urbanistic del
POUM amb construccions i disseny d'espais publics que estan molt proxims als torrents (fins a
entre 5 i 25 metres de l'eix dels torrents), de forma que molt possiblement podrien definir-se,
segons l'article 6 del Reglament d’'urbanisme, com a zona fluvial, sistema hidric o zona
inundable:

a) Torrent de Can Xercavins: afecta el PMU 1.14 - Vapor Nou (Figura 3).
WAl ?:i (S5 ) oy i l !

\‘,
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b) Torrent de Sant Mu¢ (o Can Ramoneda): afecta els PMU 1.13 - La Llana - Pich-Aguilera,
PMU 4.1 La Llana — Estaci6 i PMU 2.10 - Av Electricitat Nord (discontinu) (Figura 4).

Cinque.- Aquestes al-legacions han estat fetes amb el suport i supervisié d’'lgnasi Mir Gracia,
Enginyer de Camins i Enginyer Industrial, membre del Col-legi d’Enginyers de Camins amb n®
de col-legiat 62.549. Aquest mateix enginyer ha fet les estimacions a partir d’'un calcul
simplificat que, com a minim en el cas del Torrent de Can Xercavins, la situacié del PMU 1.14 —
Vapor Nou és d’alt risc d’inundabilitat, amb calats i velocitats molt importants per al periode de
retorn de 500 anys.

Per tant, des de 'AUP demanem que 'Agéncia Catalana de I'Aigua tingui en compte aquestes
allegacions a I'hora de redactar I'informe de viabilitat de I'Estudi de modelitzacié hidraulica de
la riera de Rubi per a la verificacié de les estructures existents i definicié de futures estructures
plantejades al POUM del terme municipal de Rubi (Valles Occidental), i que afecten a la
viabilitat i aprovacié definitiva del text refés del Pla d’Ordenacié Urbanistic Municipal (POUM)
de Rubi.
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